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derung nach Substanzerhaltung. muB im kommenden Jahrzehnt eine Unzahl vop Bau-
stellen, oft GroRbaustellen, entstehen lassen. Angesichts zunehmender Schwierigkeiten
VerkehrsfluR und Mobilitit zu sichern, gebietet neben den Forderungen, Zeitverluste‘
Dispositionsunsicherheiten und Sicherheitseinbufen abzuwehren, auch das Zje] eine;-
wirtschaftlichen Energienutzung.

Summary

In view of the energy shortage the transport police discussion calls for restrictive measures with respect
to highway traffic and reductions in highway construction in particular. In this paper an attempt js
made to show that a one-sided policy of this nature would lead to a decline in economic growth, [
fact, highway construction measures offer considerable potentials for energy economy. Advantages
can moreover be expected for environmental protection and road safety. Reduced travel distances
improved operating speeds, reduced stops, delays and traffic volumes would be the most importan;
effects of construction measures. Based on overall trend calculations, infrastructure planning data angd
project and network studies, possible fuel savings can be methodically determined. A critical analysis
of case studies shows the magnitude of the saving potentials (flattening of grades, straightening an
alinement, construction of a roundabout, removal of an intersection at grade, removal of a leve]
crossing).

Résumé

Face a la pénurie d’énergie, la discussion politique demande un traizement restrictif des questions
de circulation et en particulier une réduction de la construction routiére. Cet exposé veut démontrer
qu'une telle orientation exclusive d’une politique pourrait entrainer un déficit de croisssance
économique. Les mesures de construction routiere offrent en effet un potentiel non négligeable pour
faire des économies d’énergie. Des effets favorables sont a obtenir dans le nombre de la protection
de Penvironnement et de la sécurité routiére. Les points capitaux des effets de I’économie de car-
burant sont la réduction des distances parcourues, 'amélioration de la vitesse normale, la réduction du
nombre d’arréts et des temps d’attente sinsi que la réduction de la densité du traffic. En ce qui con-
cerne la méthode, les économies de carburant possibles peuvent étre calculée d’apres les bilans d’évolu-
tion, matériels da la planification fédérale des voies de circulation et des études des projets et des
réseaux de circulation. Une analyse critique d’exemples (réduction du raux de rampe, rectification de
tracé sinueux, construction de voie de contournement, élimination d’un croisement & niveau, élimi-
nation de passage a niveau) montre I'ordre de grandeur des potentiels d’économie.
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Einleitende Ausfithrungen: Rhein-Main-Donau-Verbindung
— politische Utopie oder in absehbarer Zeit wirtschaftliche Realitat?

Die Zentralkommission fiir die Rheinschiffahrt hat sich in den letzten Jahren mit dey
Frage des zukﬁnftigen Wettbewerbs zwischen Rhein- und Donauschiffahrt intensiv be-
faRt, dies natiirlich im Hinblick auf die fir die achtziger Jahre erwartete Fertlgstellun
der Rhein-Main-Donau-Verbindung. Hat es nun iiberhaupt Sinn, sich zu einem Zeltpunkt
hieriiber weiterhin Gedanken zu machen, wo die Vollendung dieser so oft als ,,Jahrhyp-
dertbauwerk’ apostrophierten Wasserstrafe in Frage gestellt ist? Die Antwort hierauf js¢
bejahend: Zum einen glauben wir nicht an die politische Durchsetzbarkeit der jetzt ange-
stellten Uberlegungen, den Weiterbau ganz einzustellen. Eine derartige Entscheidung
wiirde doch fir die hierfir Verantwortlichen das Eingestindnis bedeuten, bei den bis-
herigen umfangreichen Investitionen von falschen Voraussetzungen ausgegangen zu sein
und thre Auswirkungen nicht richtig eingeschitzt zu haben. Zum anderen wird der Freij-
staat Bayern auf die vertraglich zugesicherte Fertigstellung des Kanals sicher nicht ver-
zichten und sich mit der ,,Stiftung eines Baudenkmals'‘, mitten in der Altmiihllandschaft,
wohl auf keinen Fall abfinden. Ganz abgesehen davon, daR die hier noch in den letzten
Jahren eingesetzten Mittel von fast einer Mrd DM wohl ein etwas hoher Preis fir ein der-
artiges Beispiel moderner ,,Objekt-Kunst” wiren!

Wenn aber heute erneut Uberlegungen iiber den 8konomischen Sinn solcher Infrastruktur-
Investitionen angestellt werden, so ist hierzu anzumerken: Zu spit und auBerdem obsoler,
nachdem schon vor langer Zeit, spitestens aber mit dem Duisburger Vertrag von 1966, die
Entscheidung iiber die Weiterfiihrung und Vollendung der Main-Donau-Verbindung ge-
troffen worden ist! Im ibrigen sind Kosten-Nutzen-Untersuchungen als Grundlage fiir
gesamtwirtschaftliche Investitionsentscheidungen auf dem Gebiet der Verkehrsinfra-
struktur nur von sehr begrenztem Wert und kommen, je nach Interessenlage des Auftrag-
gebers, zu durchaus unterschiedlichen Ergebnissen. Als besonders markantes Beispiel
werden die entsprechend der angespannten Haushaltslage in den letzten Jahren immer
wieder nach unten angepaBten Richtwerte der Bundesverkehrswegeplanung angefiihrt.
In Bezug auf WasserstraReninvestitionen wird auf die der politischen Entscheidung tiber
den Bau des Elbe-Seiten-Kanals zugrundeliegenden Berechnungen verwiesen?). Wir
konnen in unserem Beitrag nicht auf Einzelheiten der Verkehrsprognosen, der geschitzten
volkswirtschaftlichen Gesamtkosten und der erwarteten Kapazititsauslastung eingehen,
um nur die wichtigsten Probleme derartiger Untersuchungen anzufiihren. Gerade die Ent-
wicklung des Verkehrs auf dem Elbe-Seitenkanal, wo im bisher besten Jahr 1978 mit ins-
gesamt 4,4 Mio. Tonnen nicht einmal ein Drittel des geschitzten Verkehrsaufkommens
erzielt wurde, zeigt die Bedingtheit derartiger Berechnungen. Die ,,Ceteris paribus-Be-
trachtung’’ hat eben stark hypothetischen Charakter. Dies gilt vor allem dann, wenn die
Deutsche Bundesbahn durch gezielte Tarifmafnahmen einen erheblichen Teil des vorher
erwarteten Verkehrs von der neuen Wasserstrae abzieht!

2) Gutachten iiber die wirtschaftliche Bedeutung des Nordsiidkanals, erstattet von Professor Dr.
A. Predobl, Juli 1958, S. 28; Nachtrag hierzu vom 15, Februar 1960, S. 16.
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jm Rahmen dieser Abhandlung kénnen wir auch auf Einzelheiten der neuerlich ent-
flammten, sehr emotional gefiihrten Auseinandersetaungen um Sinn und Zweck einer
vollendung der WasserstraRenverbindung zwischen Rhein und Donau nicht eingehen.
pies gilt insbesondere fiir die rechtliche Problematik, deren Behandlung eine ,,Delika-
tesse’’ fiir Staatsrechtler zu werden verspricht.

Um die Gré[&enordnung der Investitionen, um die es insgesamt geht, aufzuzeigen, seien
Angaben aus einem Dokument zitiert, das der Deutsche Kanal- und Schiffahrtsverein
Rhein-Main-Donau am 27. Februar 1981%) versffentlicht hat: Von 1921 bis 1979 wurden
danach 189 Mio RM und 2,67 Mrd DM investiert, wovon der Bund 38 %, Bayern 21 %
und die Rhein-Main-Donau-AG 40 % aufgebracht haben. Von der insgesamt 677 km
langen Wasserstrae zwischen Aschaffenburg und der Grenze unterhalb von Passau sind
bereits 578 km fertig ausgebaut, wihrend eine Reststrecke von 99 km noch im Bau ist.
Die Baukosten hierfir sind nach jetzigem Stand mit 1,86 Mrd DM veranschlagt worden,
wovon 990 Mio DM bzw. 53 % schon ausgegeben oder fest gebunden sind. Hierin nicht
enthalten sind die Aufwendungen fiir den Donauausbau zwischen Regensburg und Strau-
bing, die mit 640 Mio DM veranschlagt sind. Hiervon sind bereits 350 Mio DM ausgegeben
worden oder fest gebunden. Diese Angaben sind vor kurzem durch eine Information der
Rhein-Main-Donau-AG aktualisiert worden®). Danach sind fiir den restlichen Ausbau der
Strecke Nirnberg — Kehlheim ab 1982 rund 1 Mrd DM aufzuwenden, wovon 340 Mio
bereits fest eingeplant sind. Nur fir rund 40 km der Reststrecke seien die Bauarbeiten
noch nicht begonnen worden.

D —
3) Vervielfiltigte Mitteilung, S. 3 und 4.
4) Wiedergegeben in: Zeitschrift fir Binnenschiffahrt und WasserstraRen, Heft 12/1981, S. 438—39.
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Erster Teil: Vergleichende Betrachtung
der Rheinschiffahrt und der Donauschiffahrt in wirtschaftlicher Hinsiche

Vorbemerkung

In diesem Ersten Teil der Untersuchung werden nur die quantitativen Aspekte behandelr.
Die qualitativen Bedingungen fir die nach AbschluR der Bauarbeiten mogliche Aufnahme
des Wettbewerbs zwischen Unternehmen der Rheinschiffahrt und der Donauschiffahye,
das heilt insbesondere die in beiden Bereichen bestehenden sehr unterschiedlichen Wire-
schaftsrechtlichen Regelungen, sollen in einem Zweiten Teil analysiert werden.

Die Untersuchung stiitzt sich auf die neuesten vergleichbaren Daten, wie sie im ,,Jahres-
bericht 1979 der Zentralkommission fiir die Rheinschiffahrt’’®) Ende 1980, im ,,Annuajre
Statistique de la Commission du Danube pour 1979°’®) Mitte 1981 verdffentlicht worden
sind. AuBerdem wurden frithere Jahrginge dieser Jahresberichte und die vergleichende
Ubersicht ,,Ouvrage de référence statistique de la Commission du Danube pour la période
1950—1974°7) herangezogen.

I. Umfang und Zusammensetzung der Flotten
a) Die Rbeinflorte®)

Am 31. Dezember 1979 umfallte die Rheinflotte — ausschlieRlich Schiffe mit Rhein-
schiffsattest — insgesamt rund 10 800 Giiterschiffe mit einer Tragfihigkeit von 9,2 Mio
Tpnneng). Hinzukommen 326 Schlepper und 178 Schubboote mit einer Maschinen-
leistung von 72 000 bzw. 174 000 kW. Die Motorgiiterschiffe stellen mit fast 9300
Einheiten und 7,04 Mio Tonnen Tragfihigkeit 76,6 % der Gesamttonnagem). Hiervon
sind 1270 Einheiten mit iiber 1,4 Mio Tonnen Tragfihigkeit Motortankschiffe. Von den
iibrigen Schiffen waren 951 Einheiten mit einer Tragfihigkeit von 1,6 Mio Tonnen mo-
derne Schubschiffe. Ihr Anteil an der Gesamttonnage belief sich damit auf 17,4 %. Die
mittlere Tragfihigkeit betrug fiir die Gesamtflotte 852 Tonnen, fiir die Motorgiiterschiffe
758 Tonnen und fiir die Schubleichter 1686 Tonnen.

Die Rheinflotte ist also nach wie vor durch das Uberwiegen der schnellen Motorgiiter-
schiffe gekennzeichnet. Dabei hat im letzten Jahrzehnt die Tankschiffahrt iberproportio-
nal zugenommen. EinschlieBlich der Tankschubleichter betrug ihre Tonnage Ende 1979
fast 1,7 Mio Tonnen. Weiter ist der Ausbau der Schubschiffsflotte stetig vorangegangen.
Wihrend sie Ende 1969 nur 604 Leichter mit 770 000 Tonnen Tragfihigkeit umfafite,

5) Herausgegeben durch die Zentralkommission fiir die Rheinschiffahrt, StraBburg o.J. (zitiert
als ,,Jahresbericht”).

6) Herausgegeben durch die Commission du Danube, Budapest 1980 (zitiert als ,,Annuaire statis-
tique”).

7) Herausgegeben durch die Commission du Danube, Budapest 1976.

8) Jahresbericht 1979, S. 50 bis 52.

9) Zum Vergleich sei angefiihrt, daR die gesamten Binnenschiffsflotten der Rheinuferstaaten und
Belgiens am 31, 12. 1979 rund 28 400 Schiffe mit 15,3 Mio Tonnen Tragfihigkeit sowie 2 191
Schlepper und 578 Schubboote mit einer Maschinenleistung von 294 000 bzw. 333 000 kW
umfaiten. ;

10) Wegen Fehlens der Angaben fiir einen Rheinuferstaat kann die gesamte Maschinenleistung nicht
angegeben werden.
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waren e€s Ende 1979 951 Schubleichter und 201 Trage?schiffsleichter mit insgesamt fast
1,7 Miq Tonnen Tragfihigkeit. Hinzukommen 178 Schubboote mit iiber 174 000 kw
Motorleistung. Dagegen ist der Bestand an Schleppkihnen auf 549 Einheiten mit knapp
550 000 Tonnen Tragfihigkeit zuriickgegangen, was einem Anteil von nur 6 % entspricht.

Gegeniber dem Jahr 1979 hat die Tragfihigkeit der Rheinflotte 1980 um 330 000 Ton-
nen OQGr um rund 3,5 % zugenommen. Fiir frithere Jahre ist ein Vergleich wegen unter-
schiedlicher Abgrenzungskriterien nicht moglich.

Die gré&te‘ Rheinflotte besitzen die Niederlande, die mit insgesamt 5400 Giiterschiffen
und 3,8 Mio Tonnen Tragfihigkeit 41 % der Gesamrflotte stellen. Es folgt die Flotte der
Bundesrepublik Deutschland mit 3100 Schiffen und 3,2 Mio Tonnen Tragfahigkeit, was
einem Anteil von 35 % der Rheinflotte entspricht. Die belgische Flotte umfagt ’rund
1700 Schiffe mit knapp 1,4 Mio Tonnen Tragfihigkeit. Dagegen haben die Flotten der
Schweiz (394 Schiffe mit knapp 600 000 Tonnen) und Frankreichs (128 Schiffe mit
230 0CO Tonnen) nur einen begrenzten Anteil an der Gesamtflotte, kdnnen aber mit
ihrem modernen Material allen Anforderungen ihrer Verlader entsprechen.

b) Die Donauflotte'V)

Die pppauﬂotte umfaBte zu Ende des Jahres 1979 insgesamt 3694 Giiterschiffe mit einer
Tr.'ag.fahlgkelt von knapp 3,6 Mio Tonnen. Hinzukommen 849 Schubboote und Schlepper
mit insgesamt 394 000 kW. Die Maschinenleistung belief sich auf 646 000 kW.

Im Vergleich zu 1978 hat die Tonnage der Donauflotte im Jahr 1979 um 2,4 % zugenom-
men. In der Zeit von 1962 bis 1979 hat sich die Tragfahigkeit der Donauflotte verdoppelt
und zwar von 1,8 Mio Tonnen iiber 2,7 Mio Tonnen im Jahr 1969 auf 3,6 Mio Tonnen
Ende 1979. Hieraus wird die stetig zunehmende Bedeutung der Donauschiffahrt ersichtlich.

Der An_teil der Motorgiiterschiffe war 1979 mit 297 Einheiten und 425 000 Tonnen Trag-
fihigkeit bzw. 252 000 kW Mortorleistung immer noch gering. Dieser moderne Schiffstyp
hatte danach nur einen Anteil von 11,9 % an der Gesamttonnage. Dabeij machte der Tank-
schiffsraum sogar nur 26 210 Tonnen aus. Im Gesamtbestand sind weiter Einheiten fiir
den Donau-Seeverkehr mit einer Tragfihigkeit von insgesamt 26 200 Tonnen enthalten.
Der Zugang an Motorgiiterschiffen im Jahr 1979 betrug allerdings 14 neue Einheiten mit
41000 Tonnen Tragfihigkeit.

Demgegeniiber hat sich der Anteil der Schubschiffe im letzten Jahrzehnt stindig erhéht
von 1978 auf 1979 erneut um 80 000 Tonnen. Die Schubschiffsflotte auf der Donau um:
fa.Bte Ende 1979 174 Schubboote mit 203 000 kW Motorleistung und 1211 Schub-
leichter mit fast 1,7 Mio Tonnen Tragfihigkeit'?). Sie erreichte damit 47 % der Gesamt-
kapazitit und 33 % der Motorleistung der Donauflotte.

Der Rest dfzr‘ Donauflotte setzt sich aus Schleppkihnen zusammen, die zum groRfen Teil
bgrelt.s dre1(§}g Jahre und mehr im Einsatz sind. Es handelte sich Ende 1979 um 2186
Einheiten mit 1,478 Mio Tonnen Tragfihigkeit, was einem Anteil von 41,1 % an der

S —
1) Annuaire Statistique pour 1979, S. 17, 18 und 34.

12) Hieran di ini - i i i
1970, S‘vs;a;)e.n ie kombinierten Schub-Schleppkihne mit 336 000 Tonnen beteiligt (Annuaire
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Gesamtkapazitit entspricht. Hiervon waren 322 000 Tonnen Tankschiffsraum. Hingy.
kommen 675 Schiepper mit rund 191 000 kW Motorleistung.

Die gréRte Donauflotte unterhielt Ende 1979 die UdSSR mit .rund 931 000 Tonnen,
gefolgt von Ruménien mit 851 000 Tonnen undljugoslawwn mit 740 QOO Tgnnen. Die
Flotten der tbrigen Staatshandelslinder sind weniger bedeutend: ‘Bul'garlen mit 315 00g
Tonnen, Ungarn mit 284 000 Tonnen und die Tschechoslowakei mlt"219 000 TOnnen.
SchlieRlich umfassen die beiden nach marktwirtschaftlichen Grundsitzen betriebenen
Donauflotten Osterreichs und der Bundesrepublik Deutschland 190 000 bzw. 63 000
Tonnen.

Il. Beforderungsmengen und Verkehrsleistungen
a) Leistungen der R beinschiffabrt

Die Rheinschiffahrt erzielte im Jahr 1979 mit 287,2 Mio Tonnen Befér@erung§menge
ihr zweitbestes Ergebnis. Hiervon wurden 113,8 Mio Tonnen oder ;39,6 % 1m nationalen
Verkehr (Kleine Kabotage) befordert, davon fast 60 Mio Tonnen 1pnerhalb der Nieder-
lande und mehr als 51 Mio Tonnen innerhalb der Bundesrepublik Deutschland. Der
internationale Verkehr der Rheinschiffahrt (einschlieRlich Rhein-Seeverke:hr) belief sich
auf 173,4 Mio Tonnen und erreichte damit einen Anteil von 60,4 %. Hlervgn wurden
allein 134,6 Mio Tonnen bzw. 47 % des Gesamtverkehrs im Verkehr iiber die deutsch-
niederlindische Grenze beférdert. Der internationale Rheinverkebr zwischen Hifen d?"
Bundesrepublik einerseits, der Schweiz und Frankreich anderer'selts erbr“achte 16,9 Mm
Tonnen, der internationale Rheinverkehr zwischen niederlindischen Hafen und nicht
am Rhein gelegenen Hifen in Nord-Frankreich und B.elgier.l fast 22 Mio Tonnen Befor-
derungsmenge. Die iibernationale Bedeutung der Rheinschiffahrt ist hleraus gut zu er-
sehen. Der Anteil des Rhein-Seeverkehrs am Gesamtverkehr betrug 2,1 Mio Tonnen oder
0,7 %',

Die Verkehrsleistung der Rheinschiffahrt betrug 1979 57,8 Mrd Tkrlr: und blieb damxt um
1 Mrd Tkm hinter dem im Vorjahr erzielten Hochstergebnis zuriick'®. Hieraus erglpt sich
eine durchschnittliche Beférderungsweite von 201 km, die bei dem hoher? /lxsntexl von
Baustoffen, die meist nur iiber kurze Strecken befordert werden, relativ grof ist ),

Zahlen iiber die Beteiligung der einzelnen Flotten am gesamten Rheinverkehr"sind.picht
verfiigbar, wohl aber Angaben iiber die Aufteilung des Verkehrs an den Qren;ube{gangcn
Emmerich am Niederrhein und Neuburgweier am Oberrhein. Danach ergibt sich fiir 1979
folgende Aufteilung'® (Tabelle 1).

Ebenso sind Angaben iiber die Schubschiffabrt nur fir die Grenziiberginge Lobith am
Niederrhein und Neuburgweier am Oberrhein verfigbar'?. Danacb wurden im Jah.r. 1979
in Schubleichtern 44,1 Mio Tonnen iiber die deutsch-niederlindische Grenze beférdert,

13) Jahresbericht 1979, S. 60 bis 69. ) _ ' i

14) Zum Vergleich wird angefiihrt, daf die gesamte Binnenschiffahrt in den Rhemufer'staar.e{lh 0
Belgien im Jahr 1979 eine Verkehrsleistung von 102,3 Mrd Tkm erbrachte. Der Anteil der Rhein
schiffahrt betrug demnach 56,5 %.

15) Jahresbericht 1979, S. 64.

16) Jahresbericht 1979, S. 78.

17) Jahresbericht 1979, S. 86.
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Tabelle 1:
Emmerich Neuburgweier

Flagge Beforderungs- Antei]l am Beforderungs- Anteil am

menge Gesamtverkehr menge Gesamtverkehr

Mio t % Mio t %
Niederlande 68,8 51,6 4,2 14,4
BRD 40,6 30,4 16,9 58,5
Belgien 10,9 8,2 0,8 2,7
Schweiz 8,1 6,1 5,2 17,8
Frankreich 3,8 2,9 1,9 6,6
Sonstige 1,1 0,8 0,02 —
Insgesamt 133,3 100,0 29,0 100,0

davon allein 36,9 Mio Tonnen im Bergverkehr. Bei einer Gesamtbeférderungsmenge in
Hohe von 133,3 Mio Tonnen machte der Anteil der Schubschiffahrt hier etwas weniger
als ein Drittel aus. In Neuburgweier beforderte die Schubschiffahrt 3,1 Mio Tonnen,
davon fast 2 Mio Tonnen im Bergverkehr. Bei einer Gesamtbefoérderungsmenge in Héohe
von rund 29 Mio Tonnen belief sich der Anteil der Schubschiffahrt hier auf knapp 11 %.

Nach wie vor sind Sand, Kies und sonstige Baumaterialien mit einem Anteil von fast 30 %
das bei weitem wichtigste Beférderungsgut der Rheinschiffahrt. Es folgen Erze und Mi-
neralolprodukte mit jeweils 19 %. Von Bedeutung ist weiter die Beférderung von Kohle
(rund 9 %), von Eisen und sonstigen Metallen (6 %) sowie von chemischen Erzeugnissen

(6 %) und von Nahrungs- und Futtermitteln (4 %) (Angaben liegen nur fiir den Traditio-
nellen Rheinverkehr vor)'®.

AbschlieBend werden die wichtigsten Rheinhifen genannt'?: Wenn man nur die Binnen-
hifen betrachtet, so nimmt nach wie vor Duisburg mit 45,6 Mio Tonnen Gesamtumschlag
im Jahr 1979 den ersten Platz ein. Es folgen K&ln mit 13,8 Mio Tonnen, StraBburg mit
13,5 Mio Tonnen und Mannheim mit 9,4 Mio Tonnen. Auch Karlsruhe und Ludwigshafen
haben mit 8,4 bzw. 8,0 Mio Tonnen hohe Umschlagsergebnisse zu verzeichnen. Insgesamt
konnten im Jahr 1979 22 Binnenhidfen am Rhein einen Umschlag von 2 Mio Tonnen und
mehr erzielen. Es wird noch darauf hingewiesen, daf der Umschlag in den Seehifen
Rotterdam und Antwerpen im Jahr 1979 allein im Rheinverkehr mit Hifen oberhalb der
deutsch-niederlindischen Grenze 77,8 bzw. 16,6 Mio Tonnen ausmachte.

SchlieRlich sei noch angefithrt, daR die Beforderungsmenge der Rheinschiffahrt nach
dem Krieg stetig gestiegen ist. Wihrend im Jahr 1948 nur erst 61 Mio Tonnen gegeniiber
113 Mio Tonnen im letzten Vorkriegsjahr beférdert wurden, waren es 1951 schon wieder
102 Mio Tonnen. 1964 wurde die Grenze von 200 Mio Tonnen erstmals iiberschritten,
1978 dann mit 287,5 Mio Tonnen ein neuer Hochststand erreicht. Im Zeitraum von
1948 bis 1978 betrigt die Zuwachsrate rund 370 %. Bei den Verkehrsleistungen verlief

18) Jahresbericht 1979, S. 74.
19) Jahresbericht 1979, S. 81.
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die Entwicklung von 13,6 Mrd Tkm im Jahr 1950 iiber 39,1 Mrd Tkm im J.ahr 1960 ung
51,7 Mrd Tkm im Jahr 1970 bis zu einem Hochststand von 58,8 Mrd Tkm im Jahr 1978
Hier belduft sich die Zuwachsrate von 1950 bis 1978 auf 332 %.

b) Leistungen der Donauschiffabrt

Die Donauschiffahrt hat im Jahr 1979 insgesamt 88,7 Mio Tonnen Giiter beférdert,
davon 6,2 Mio Tonnen oder 7 % im Donau-Seeverkehr. Mit diesem Ergebnis wurde eip
neuer Hochststand erreicht. Die Zunahme gegeniiber 1978 betrug 3,2 %. Von der Be-
forderungsmenge wurden 57,2 Mio Tonnen im nationalen und 25,3 Mio Tonnen im
internationalen Verkehr beférdert. Die restlichen 6,2 Mio Tonnen sind im Verkehr
iiber den Verbindungskanal von Sulina zum Meer befordert worden. Der Anteil des
internationalen Verkehrs ist mit 28,5 % verhiltnismiBig niedrig, wogegen der nationale
Verkehr (Kleine Kabotage) mit 64,5 % fast zwei Drittel des Gesamtverkehrs ausmacht®®,

Die Verkehrsleistung der gesamten Donauschiffahrt (obne Donau-Seeverkehr) betrug
1979 26,4 Mrd Tkm und lag damit um 13,4 % unter dem Ergebnis von 1978. Die mittlere
Beforderungsweite betrug 1979 316,9 km gegeniiber 370,3 km im Jahr 1978.'Transporte
iiber mittlere und groRere Entfernungen iiberwiegen demnach in der Donauschiffahrt.

Den Hauptanteil an den Beférderungsleistungen hatte die Flotte der UdSSR. lhr Anteil
an den Tkm-Leistungen betrug 38,1 %, an der Beforderungsmenge 18,6 %. An zweiter
Stelle rangiert die jugoslawische Flotte mit einem Anteil von 19,4 bzw. 19,2 % Es folgen
die bulgarische Flotte mit 10,4 bzw. 15,7 % sowie die ungarische Flotte mit 7,7 bzw.
14,4 % und die CSSR-Flotte mit 7,3 bzw. 4,4 %. Dagegen sind die Anteile der Gster-
reichischen Flotte (6,7 bzw. 4,1 %) und der deutschen Donauflotte (1,2 bzw. 1,4 %) nur
gering. Hier zeigt sich ganz deutlich die Pridominanz der Reedereien der Stgatshandels-
linder, vor allem der UdSSR und Jugoslawiens, die allein 56 % der Tkm-Leistungen er-
bracht und 41 % der Beférderungsmenge transportiert haben?!).

Die modernste Technik, die Schubschiffahrt, wird auf der Donau immer stirker einge-
setzt. Dies geht daraus hervor, dad im Jahr 1979 32,2 % der Gesamtbefbrderungsmer;ge
bzw. 50,9 % der Gesamtbeforderungsleistung von Schubschiffen erbracht wurden ),
Von 1971 bis 1979 hat die Schubschiffahrt ihre Beforderungsmenge von 10 Mio Tonnen
auf 26,8 Mio Tonnen, ihre Beforderungsleistung von 4.6 Mrd Tkm auf 13,8 Mrd Tkm
steigern konnen. Die Beférderungsmenge der Schubschiffahre ist im Jahr 1979 erneut
um 3,9 % gegeniiber dem Vorjahr gestiegen. Dagegen ist ein Riickgz‘mg der Tkm'-Lelstur.l-
gen um 2,4 % gegeniiber 1978 eingetreten. Auch beim Schubschiffsverkehr liegen die
Flotten der UdSSR und Jugoslawiens mit zusammen 53 % der Beforderungsmenge bzw.
68 % der Beforderungsleistung weit vorne®?,

Die Aufteilung des Verkehrs der Donauschiffahrt nach Giiterkategorien ist trotz der
unterschiedlichen Wirtschaftsstruktur dhnlich wie in der Rheinschiffahrt. 1979 ergab
sich folgender Anteil am Gesamtumschlag der Donauhifen: fir Minpralstf)ffe aufier
Erzen 54,3 %, fir Eisenerz und Schrott 13.5 %, fir Mineral] und Mineralolprodukte

20) Annuaire 1979, S, 37.
21) Annuaire 1979, S. 53.
22) Annuaire 1979, S. 66.
23) Annuaire 1979, S. 67.
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8,6 % und fiir feste Brennstoffe 8 % der geladenen und geldschten Giitermengen. Eine
ewisse Bedeutung hatte noch der Umschlag von Metallen (4,7 %) und von Diingemit-
teln (1,8 %). Es fillt auf, daf die Beférderung von Getreide nicht einmal mehr 1 % der
uUmschlagsgesamtmenge ausmacht®?,

Beim Hafenumschlag liegt Ruminien mit 34,2 Mio Tonnen an der Spitze, gefolgt von
Jugoslawien mit 27,4 und der UdSSR mit 23,4 Mio Tonnen. Auch Ungarn mit 23,7
Mio Tonnen und Bulgarien mit 21,8 Mio Tonnen haben noch einen bedeutenden Um-
schlag aufzuweisen. Dahinter stehen Osterreich (7,6 Mio Tonnen), die Tschechoslowakei
(7,5 Mio Tonnen) und zuletzt die deutschen Donauhifen (3,8 Mio Tonnen) weit zuriick.
per Gesamtumschlag der Donauhifen belief sich im Jahr 1979 auf 149,5 Mio Tonnen,
was gegeniiber 1978 eine Zunahme von 1,4 % bedeutet?®),

Hierbel weist der russische Hafen Reni mit 13,2 Mio Tonnen das beste Umschlagsergebnis
quf. Es folgen der ruminische Hafen Galati mit 10,6 Mio Tonnen und der russische
Hafen Ismail mit 9,6 Mio Tonnen. Budapest erreichte 6,9 Mio Tonnen, Linz 5,7 Mio
Tonnen, der bulgarische Hafen Russe 4,8 Mio Tonnen, der tschechoslowakische Hafen
Komarno 3,8 Mio Tonnen Umschlag. Es sei noch erwihnt, daR Belgrad nur noch 1,6
Mio Tonnen, Wien 1,2 Mio Tonnen Umschlag aufweist. In Regensburg wurden 3,2 Mio
Tonnen und in Bratislava 1,7 Mio Tonnen umgeschlagen. Insgesamt 20 Donauhifen
hatten im Jahr 1979 eine Umschlagsmenge von 1 Mio t und mehr aufzuweisen.

Am SchluB dieser statistischen Ubersicht soll die Nachkriegsentwicklung der Donau-
schiffahrt kurz skizziert werden®®: Ihre Beforderungsmenge (einschlieRlich Donau-See-
verkehr Uber den Sulina-Kanal) ist in den letzten dreiRig Jahren stark angewachsen und
zwar von 9,7 Mio Tonnen im Jahr 1950 iiber 25,1 Mio Tonnen im Jahr 1960 und 55,5
Mio Tonnen im Jahr 1970 auf 88,7 Mio Tonnen im Jahr 1979. Dies ist die grofte bisher
beforderte Menge. Die Zunahme betrigt danach 814 %. Bei den Verkehrsleistungen ist
von 1950 bis 1979 eine Zunahme von 633 % zu verzeichnen®”). Sie sind von 3,6 Mrd Tkm
im Jahr 1950 tber 10,0 Mrd Tkm im Jahr 1960 und 19,3 Mrd Tkm im Jahr 1970 auf
26,4 Md Tkm im Jahr 1979 (ohne Donau-Seeverkehr iiber den Sulina-Kanal) angestiegen.
Allerdings konnte das auRergewdhnlich hohe Ergebnis des Vorjahres (30,4 Mrd Tkm)
nicht wieder erreicht werden. Dies ist aber nicht etwa auf einen Riickgang der Beférde-
rungsmenge zuriickzufithren, die von 1978 auf 1979 noch um fast 1 Mio Tonnen zuge-
nommen hat, wenn man den Donau-Seeverkehr tiber den Sulina-Kanal auRer Betracht
liBt, sondern auf die starke Abnahme der durchschnittlichen Beférderungsweite. Sie ist
von 405 km im Jahr 1977 auf 370 km im Jahr 1978 und schlieBlich auf 317 km im Jahr
1979 Zurﬁckgegangen28).

24) Annuaire 1979, S. 98.

25) Annuaire 1979, S. 93 und 94.

26) Ouvrage de référence statistique de la Commission du Danube pour la période 1950—1974,
Budapest 1976, S. 21.

27) Ebenda, S. 32.

28) Die groRe Differenz bei der Tkm-Leistung, die vom Jahr 1978 auf 1979 um mehr als 4 Mrd Tkm
oder um 13 % zuriickgegangen ist, macht stutzig. Aus den uns zuginglichen Unterlagen ist nicht
zu ersehen, ob hierin eine Strukturverinderung des Donau-Verkehrs zum Ausdruck kommt oder
ob es sich nur um eine voribergehende konjunkturelle Entwicklung handelt. Vielleicht ist aber
auch die Erhebungs- oder Berechnungsmethode umgestellt worden.
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[11. Versuch einer Auswertung N
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der Schubschiffahrt gerade im Zuge planwirtschaftlicher Dispositionen und bei zentraler E 9 = § 2 g ER - IR £ g2 3 g3 LY
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b) Vergleich der Beférderungsleistungen der Rhbeinschiffabrt und der Donauschiffabys

Im Jahr 1979 hat die Rheinschiffahrt insgesamt 287,2 Mio Tonnen Giiter beférdert
und Verkehrsleistungen in Hohe von 57,8 Mrd Tkm erbracht. Die entsprechenden py.
gebnisse der Donauschiffahrt beliefen sich auf 88,7 Mio Tonnen bzw. 26,4 Mrd Tkm,
Damit kam die Donauschiffahrt auf 31 % der Befdrderungsmenge und fast 46 9 der
Verkehrsleistung der Rheinschiffahrt, gegeniiber nur 13 bzw. 26 % im Jahr 1960, Dies
ist ein beachtliches Ergebnis, vor allem unter Beriicksichtigung der Tatsache, daR diese
Leistungen mit einer Flotte erzielt wurden, die nur knapp 40 % der Kapazitit der Rhejp.
flotte erreicht und dabei noch einen Anteil an veralteten Schleppkidhnen in Héhe yop
41 % ihrer Gesamttonnage aufweist. Wie aber schon in Unterabschnitt a) ausgefijhrt
wurde, sind die Wettbewerbsverhiltnisse und Einsatzméglichkeiten in der Donauschiff-
fahrt von denen in der Rheinschiffahrt sehr verschieden. Hierauf soll in einer besonderen
Untersuchung spiter noch eingegangen werden.

Von Interesse ist in diesem Zusammenhang, daR die Beforderungsmengen der Donay-
schiffahrt im Zeitraum von 1970 bis 1979 um 33,3 Mio Tonnen oder 60 %, ihre Ver-
kehrsleistungen um 7,04 Mrd Tkm oder 36,5 % zugenommen haben. Im gleichen Zeit-
raum ergab sich fiir die Rheinschiffahrt nur eine Zunahme von 12,8 Mio Tonnen oder
4,7 % bei den Beférderungsmengen, um- 6,11 Mrd Tkm oder 12 % bei den Verkehrs-
leistungen. Ob diese fiir die Donauschiffahrt sehr giinstige Entwicklung gesamtwirtschaft-
lich bedingt ist oder vor allem auf staatliche VerkehrslenkungsmaRnahmen zuriickgeht,
kann im Rahmen dieser begrenzten Untersuchung nicht gepriift werden. Einigen Auf-
schluf konnen aber die nachstehend wiedergegebenen Zahlen iiber die Entwicklung der
Rheinschiffahrt und der Donauschiffahrt im Zeitraum von 1950 bis 1979 geben (vgl.
Tabelle 3).

Aus der Ubersicht geht hervor, daR die Entwicklung in der Zeit von 1950 bis 1960 noch
annidhernd gleich verlaufen ist. Die Zunahme der Beforderungsmenge betrug nimlich in
der Rheinschiffahrt 113 %, in der Donauschiffahrt 158 %. Im gleichen Zeitraum haben
sich die Verkehrsleistungen in beiden Stromgebieten fast verdreifacht. Demgegeniiber ist
die Entwicklung der Rheinschiffahrt zwischen 1960 und 1970 stark hinter der Entwick-
lung der Donauschiffahrt zuriickgeblieben. Sie nahm bei den Befdrderungsmengen nur
noch um 47 %, bei den Verkehrsleistungen nur noch um 32 % zu. Dagegen hat die Donau-
schiffahrt im gleichen Zeitraum eine Zunahme um 122 % bzw. um 193 % zu verzeichnen.
SchlieRlich hat die Rheinschiffahrt im Zeitraum von 1970 bis 1979 nach zeitweiligem
Riickgang nur noch einen Zuwachs bei den Beférderungsmengen um 4,7 %, bei den Ver-
kehrsleistungen um 12 % aufzuweisen. Demgegeniiber hat die Beférderungsmenge der
Donauschiffahrt in den letzten zehn Jahren erneut um 66 % zugenommen, die Verkehrs-
leistung allerdings nur um 36 %.

Bei einem Vergleich der Gesamtentwicklung im Zeitraum von 1950 bis 1979 ist als
wesentlich folgendes festzuhalten:

Die Rheinschiffahrt hat in den letzten dreiRig Jahren ihre Beférderungsmenge mehr als
verdreifachen, ihre Tkm-Leistungen mehr als vervierfachen kénnen. Dabei ist im letzten
Jahrzehnt eine gewisse Stagnation zu verzeichnen. Demgegeniiber hat die Donauschiff-
fahrt, bei allerdings sehr niedrigen Ausgangswerten, im Zeitraum von 1950 bis 1979 ihre
Beférderungsmenge auf mehr als das Neunfache, ihre Verkehrsleistung auf mehr als das
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Tabelle 3: Ewntwicklung von Rbeinschiffabrt und Donauschiffabrt
im Zeitraum von 1950 bis 1979

Beforderungsmengen Verkebrsleistungen
Jahr Rbeinschiffabrt Domnauschiffabrt Rbeinschiffabre Donauschiffabrt
1950: 1950: 1950: 1950:

Mio t 100 Mio t 100 Mrd tkm 100 Mrd tkm 100
1950 87,6 1C0 9,7 100 13,6 100 3,6 100
1969 186,4 213 25,0 258 39,1 288 10,0 278
1970 2744 313 55,5 572 51,6 379 19,3 536
1975 259,0 296 75,9 782 51,8 381 24,2 672
1979 287,2 328 88,7 914 57,8 425 26,4 733
Zu-
nahme
1950/ 199,6  +228% 79,0 +814% 44,2 +325% 22,8 +633%
1979

Quellen: Jahresbericht der Zentralkommission fiir die Rheinschiffahrt 1979, S. 60, 61 und 64 —
Annuaires statistiques de la Commission du Danube pour 1975 et 1979, p. 37 et 53;
Ouvrage de référence statistique de la Commission du Danube pour la période 1950—74,
pp. 21 et 32.

Siebenfache steigern konnen. Diese glnstige Entwicklung hat sich, wenn auch abge-
schwicht, im letzten Jahrzehnt fortgesetzt.

Wie schon gesagt, ist aus den uns verfigbaren 6konomischen Daten nicht zu ersehen,
welches die Griinde fiir die anhaltend giinstige Entwicklung der Donauschiffahrt, gerade
auch im letzten Jahrzehnt, sind. Dagegen liRt sich die Stagnation in der Rheinschiffahrt
mit der im letzten Jahrzehnt stark abgeschwichten, in letzter Zeit sogar rickliufigen
konjunkturellen Entwicklung innerhalb der Europiischen Wirtschaftsgemeinschaft, vor
allem im Bereich der Grundstofferzeugung und der Bauwirtschaft, schlissig erkldren. Es
bleibt abzuwarten, ob nicht die ganz allgemein angespannte weltwirtschaftliche Lage
auch in der Donauschiffahrt zu einer stirkeren Verlangsamung der bisher so giinstigen
Verkehrsentwicklung fithren wird.

Fir eine vergleichende Wertung ist die Aufteilung des Gesamtverkebrs nach nationalem
und internationalem Verkebr von besonderem Interesse. Im Jahr 1979 beférderte die
Rheinschiffahrt iiber 171,3 Mio Tonnen oder fast 60 % im internationalen Verkehr, die
Donauschiffahrt nur 25,3 Mio Tonnen, was 28 % 1hres Gesamtverkehrs ausmacht. Da-
gegen war bei ihr der Anteil des nationalen Verkehrs (Kleine Kabotage) sehr hoch. Er
belief sich auf 57,2 Mio Tonnen, was fast zwei Drittel (64,5 %) des Gesamtverkehrs ent-
spricht, gegeniiber einem Anteil von knapp 40 % (bzw. 113,8 Mio Tonnen) in der Rhein-
schiffahrt. Der FluR-Seeverkehr war am Gesamtverkehr der Donauschiffahrt mit immer-
hin 7 %, der Rheinschiffahrt mit nur 0,7 % beteiligt.

SchlieBlich kann in Bezug auf den Einsatz der modernsten Technik, der Schubschiffabrt,
folgendes festgestellt werden: Bei etwa gleicher Schubschiffs-Tonnage (1,6 Mio Tonnen in
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der Rheinflotte gegentber 1,7 Mio Tonnen in der Donauflotte) ist fir die Rheinschiffahee
1979 allein an der Erfassungsstelle Lobith eine Beférderungsmenge von 44,1 Mio Tonnep
registriert worden. Dies entspricht einem Drittel der dort erfalten gesamten Befrde.
rungsmenge, was als Richtwert fiir die Rheinschiffahrt dienen kann, da Gesamtzahlep
nicht vorliegen. Die Donauschiffahrt hat 1979 insgesamt 26,8 Mio Tonnen mit Schyp.
schiffen beférdert, was ebenfalls einem Drittel ihrer Gesamtbef&jrderungsmenge ent-
spricht. Der Anteil der Schubschiffahrt an ihrer Verkehrsieistung betrug mit 13,8 Mg
Tkm sogar 51 %.

TV. Unterschiede in der Unternehmensstruktur
a) auf der Seite der Schiffabrt
1. Die Rbeinschiffabrt

£uf dem Rhein wie in der westeuropiischen Binnenschiffahrt iiberhaupt steht eine groge
Anzahl von Unternehmen im Wettbewerb um das Ladungsaufkommen. Umfassende Ap-
gaben enthilt hieriiber bisher nur das Jahrbuch Verkehr des Statistischen Amtes der EG
fir 1971. Lie dort genannten Zahlen sind in Bezug auf die Tonnage in allen Rheinufer-
staaten und Belgien sowie die Anzahl der Schiffe in den Niederlanden und der Schweiz
durch entsprechende Angaben der Zentraikommission erginzt worden®”. Danach waren
am 1. 1. 1972 an der Giterbeférderung beteiligt:

in den Niederlanden 11039 Unternehmen mit 19 943 Schiffen und 6,9 Mio Tonnen
Tragfihigkeit;

in der Bundesrepublik Deutschland 3 528 Unternehmen mit 6 336 Schiffen und 4,5
Mio Tonnen;

in Frankreich 4 632 Unternehmen mit 7 088 Schiffen und 3 Mio Tonnen;

in Belgien 3 372 Unternehmen mit 4 889 Schiffen und 2,4 Mio Tonnen Tragfihigkeit.
Fiir die Schweiz lagen nur Angaben iber die Anzahl der Schiffe (452) und den Laderaum
vor (520 000 Tonnen). Insgesamt umfalte die Binnenflotte der vier Rheinuferstaaten
und Belgiens am 1. Januar 1972 rund 38 700 Schiffe mit 17,3 Mio Tonnen Tragfihig-
keit.

Nach den Angaben des Statistischen Amtes der EG gab es in den drei erfaten Rheinufer-
staaten und Belgien vor zehn Jahren insgesamt rund 22 300 Unternehmen, die Binnen-
schiffahrt betrieben. Fiir unsere Betrachtung sind weiter die Angaben von Interesse, daB
in den drei Rheinuferstaaten und Belgien nur 141 Unternehmen 20 und mehr Schiffe
besaen, wihrend 18276 Unternechmen nur iiber ein einziges Schiff, weitere 2 522
Unternehmen nur iiber 2 Schiffe verfiigten. Diese beiden Unternehmensgruppen waren
mit 93 % an der gesamten Binnenflotte der drei Rheinuferstaaten und Belgiens beteiligt.
Ihr Anteil an der Tonnage ist natiirlich wesentlich geringer. So verfiigen einige grofe
Reedereien iiber weit mehr als 100 Schiffe. Diese industriell arbeitenden Unternehmen
spielen gerade in der Rheinschiffahrt eine bedeutende Rolle.

29) Statistisches Amt der Europiischen Gemeinschaften, Jahresstatistik 1971, Luxemburg 1973,
S. 66. Rapport annuel de la Commission Centrale pour la Navigation du Rhin 1971, Stragburg
0.J.,S.92-99.

—
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Typisch fiir die Binnenschiffahrt Westeuropas ist aber das Nebeneinander einer groRen
Anzahl von Partikulieren mit geringer Tonnage und fehlender eigener Akquisition auf der
einen Seite, einer kleinen Zahl mittlerer und groRer Reedereien auf der anderen Seite. Der
hieraus resultierende scharfe Wettbewerb wird im nationalen Verkehr durch Tour-de-rdle-
Verfahren und staatliche Frachtfestsetzung abgeschwicht, wirkt sich dagegen im inter-
nationalen Verkehr, wo privatrechtliche Pools und Konventionen zur Zeit nur sehr be-
grenzte Einwirkungsméoglichkeiten haben, nahezu uneingeschrinkt aus.

Es ist noch darauf hinzuweisen, daf vor allem in den Niederlanden und der Bundes-
republik Deutschland der Zusammenschluf von Kleinschiffern in Partikuliergenossen-
schaften erhebliche Bedeutung gewonnen hat. Diese Vereinigungen unterhalten Biros in
den wichtigsten Binnenhifen. Sie akquirieren Fracht, verteilen sie unter den Genossen
und erledigen fiir sie ebenfalls die Abrechnung. Hierdurch konnte die Wettbewerbsfihig-
keit dieser Unternehmensgruppe wesentlich gestarkt werden.

2. Die Donauschiffabrt

Handelt es sich demnach bei der internationalen Rheinschiffahrt um einen weitgehend
durch Wettbewerb geregelten Markt, so wirken sich auf die Donauschiffahrt staatliche
Interventionen entscheidend aus. Dies ergibt sich zwangsldufig aus den planwirtschaft-
lichen Zielsetzungen, die fir die Reedereien der Staatshandelslinder mit dem weitaus
grofRten Anteil an der Donauflotte ebenso wie fiir die Verlader aus diesen i.andern ver-
bindlich sind. Die sich insoweit fir die sterreichische und deutsche Donauschiffahrt
stellenden Probleme werden spiter noch niher untersucht werden. Hier ist zunichst
auf die Unternehmensstruktur der Donauschiffahrt einzugehen.

AuRer Jugoslawien haben die sechs an der Donauschiffahrt beteiligten Staatshandels-
linder ihre Flotten in jeweils einer Reederei zusammengefaRt: Fbenso besteht in Oster-
reich und der Bundesrepublik Deutschland nur je eine Reederei, die internationalen
Giiterverkehr auf der Donau betreibt und die sich im Besitz der 6ffentlichen Hand be-
findet. Es handelt sich um folgende Unternehmen®®:

die Sowjetische Donaudampfschiffahrt (SDP), lzmail, mit 657 Schiffen und 931 000
Tonnen Tragfihigkeit;

die Ruminische See- und FluRschiffahrt (NAVROM), Bukarest, mit 1398 Schiffen
und 851 000 Tonnen Tragfihigkeit;

die Bulgarische FluBschiffahrt (BRP), Russe, mit 310 Schiffen und 315 000 Tonnen
Tragfihigkeit;

die Jugoslawische FluRschiffahrt (JRB), Belgrad und

der Dunavski Lloyd (DL), Sisak, mit insgesamt 1217 Schiffen und 740 000 Tonnen
Tragfihigkeit;

die Ungarische Schiffahrtsgesellschaft A.G. (MAHART), Budapest, mit 453 Schiffen
und 284 000 Tonnen Tragfihigkeit;

die Tschechoslowakische Donauschiffahrt, Nationalunternehmen (CSPD), Bratislava,
mit 229 Schiffen und 219 000 Tonnen Tragfihigkeit;

30) Die Bezeichnungen der Reedereien sind der von der DDSG herausgegebenen, nicht offiziellen
deutschen Fassung des Bratislavaer Abkommens entnommen.
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die Erste Donau-Dampfschiffahrisgesellschaft (DDSG), Wien, mit 184 Schiffen upq
190 000 Tonnen Tragfihigkeit;

die Bayerischer Lloyd Schiffahrts-AG (BL), Regensburg, mit 95 Schiffen und 63 0gg
Tonnen Tragfihigkeit.

Die fiir alle Donaulinder gleichartige Unternehmensstruktur der Donauschiffahrt jgt
demnach von der in der Rheinschiffahrt vorhandenen Vielfalt vollig verschieden. Dep
iber 22 000 Unternehmen im Gebiet der Europiischen Gemeinschaften, die gréRten-
teils auch auf dem Rhein und seinen Nebenflissen titig sind, stehen nur 9 GroRreede-
reien auf der Donau gegentiber.

Die Voraussetzungen fiir eine Zusammenarbeit zwischen den neun Donau-Reedereien
sind theoretisch giinstig, werden fiir die beiden westlichen Unternehmen aber durch
die grundlegenden Unterschiede in der Wirtschaftsverfassung und wirtschaftlichen Zjel-
setzung sehr erschwert. Hierauf wird noch einzugehen sein. Es wird aber schon darauf
hingewiesen, daR die Reedereien der Staatshandelslinder nicht nach marktwirtschaft-
lichen, sondern nach planwirtschaftlichen Gesichtspunkten handeln, wenn sie ihre Schiffe
einsetzen. So kénnen Verkehrsleistungen erforderlichenfalls auch zu nicht kostendecken-
den Preisen angeboten und erbracht werden, wenn beispielsweise das Ziel der Férderung
des Exports oder der Beschaffung knapper Devisen gesamtwirtschaftlich fiir vorrangig
gehalten wird. Hinzukommt, daR diese Reedereien in Vereinigungen staatseigener Be-
triebe integriert sind und ihre Leistungen im Rahmen des fiir diese Vereinigungen be-
stehenden Gesamtplanes erbringen. Hier gibt es zwar Parallelen zur Titigkeit westlicher
Reedereien im Verband eines Konzerns, wo aber doch immer die Gewinnerzielung fiir
das Unternehmen ausschlaggebend bleibt.

b) auf der Seite der Verlader
1. Die Rbeinschiffabrt

Die Ausfithrungen Uber die Schiffahrtsunternehmen gelten entsprechend fiir die Verkehrs-
nutzer. Hier hat es die Rheinschiffahrt mit einer Vielzahl von Nachfragern zu tun. Dabei
haben allerdings die Grofverlader der Grundstoff-, Eisen- und Stahl-Industrie sowie der
chemischen Industrie besondere Bedeutung und nehmen auf die Festsetzung der Preise
und Befdrderungsbedingungen starken EinfluR. Insgesamt ist aber die Frachtbildung sehr
differenziert und entspricht bei normalen Marktbedingungen weitgehend dem Spiel von
Angebot und Nachfrage. Dies gilt sowohl fiir die Kontraktfrachten, das heif3t Vertragsab-
schliisse tiber groRere Befdrderungsmengen und fiir lingere Zeit, als auch fiir die Tages-
frachten, das heit Abschliisse fir Einzelfahrten.

Ausgenommen hiervon bleiben allerdings die Beférderungen zu Festfrachten oder Margen-
tarifen, die im Binnenverkehr der Bundesrepublik Deutschland, der Niederlande sowie
Belgiens und Frankreichs von Bedeutung sind. Die Rheinschiffahrt kennt aber derartige
Interventionen nicht, die mit der Mannheimer Akte nicht vereinbar wiren.

2. Die Donauschiffabrt

Im Gegensatz zur Rheinschiffahrt hat es die Donauschiffahrt mit wenigen GroRverladern,
wie staatlichen Industriekombinaten und AuRenhandelsunternehmen, zu tun. Die Befor-
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derungsvertrige sind insoweit Bestandteil der staatlichen Planung. Dies gilt allerdihgs
nicht fir die Verlader in Osterreich und der Bundesrepublik Deutschland.

In der Donauschiffahrt geben bei dem groRen Ubergewicht der Verlader und Reedereien
us Staatshandelslindern planwirtschaftliche Uberlegungen und auRenwirtschaftliche
Interessen den Ausschlag bei der Festsetzung der Frachten und Bef6rderungsbedingungen.
Nur so ist es zu erkliren, daR die fiir die Donauschiffahrt maBgeblichen Frachtsitze des
Abkommens von Bratislava im Zeitraum von 1955 bis 1979 unverindert beibehalten
worden sind. Auf Einzelheiten des Frachtbildungsverfahrens wird spiter noch einge-
gangen.

V. Die Kosten- und Ertragssituation
) Die Rbeinschiffabrt

Die Ertragslage der Rheinschiffahrt ist seit Jahren sehr angespannt. Schon vor dem Ein-
setzen der wirtschaftlichen Rezession hat die Vertretung des Rheinschiffahrtsgewerbes
immer wieder nachdriicklich darauf hingewiesen, daR auf Grund des scharfen Wettbewerbs
Beforderungen vielfach zu Frachten ausgefihrt wiirden, welche die Gesamtkosten der
Unternehmen nicht deckten. Neben der starken Kostensteigerung, die seit mehr als zehn
Jahren allgemein zu verzeichnen ist und die sich seit 1972 infolge der enormen Verteue-
rung des Dieseltreibstoffes noch sehr verschirft hat, trigt vor allem die mangelnde Aus-
nutzung der Kapazitit der Rheinflotte entscheidend zu dieser ungiinstigen Entwicklung
bei. Hierin kommt der Riickgang der Nachfrage nach Leistungen der Rheinschiffahrt,
insbesondere auf Grund des allgemeinen Konjunkturriickgangs sowie infolge struktureller
Verinderungen, wie beispielsweise beim Mineralélverbrauch, zum Ausdruck. Hinzu
kommt aber, daf die Unternehmen in Zeiten guter Konjunktur dazu neigen, Investitionen
vorzunehmen, die {iber den Ersatz des veralteten Schiffsraums weit hinausgehen.

Es bleibt abzuwarten, ob die bisher vor allem in der Bundesrepublik Deutschland getrof-
fenen umfassenden Abwrackmafnahmen zu einer anhaltenden Bereinigung der Kapazi-
titslage fithren werden. Das gleiche gilt fiir preispolitische ,,Ordnungsmafnahmen’’ des
Rheinschiffahrtsgewerbes, wie die fiir bestimmte Giiter und Verkehrsrelationen abge-
schlossenen Pools und Konventionen. Diese privatrechtlichen Vereinbarungen zur Ein-
schrinkung des Wettbewerbs haben sich gerade in Krisenzeiten, wo sie eine wichtige
Stabilisierungsfunktion hitten, als unzureichend und anfillig erwiesen. Insgesamt ist die
Beschiftigungslage der Rheinschiffahrt schon seit langem angespannt und wiirde durch
Wettbewerb von auen sicher noch verschirft werden.

b) Die Donauschiffabrt

Uber die Ertragssituation der an der Donauschiffahrt beteiligten Reedereien aus Staats-
handelslindern liegen keinerlei Angaben vor. In den uns zuginglichen Verdffentlichungen
finden sich allerdings Anspielungen auf die ,,privilegierte Stellung’’ dieser Reedereien auf
Grund ihrer besonderen Funktion im Ost-West-Handel und ihrer Rolle als Beschaffer
harter Devisen. Zu einer betriebs- und volkswirtschaftlichen Beurteilung reichen diese An-
gaben aber nicht aus. Auf einzelne Bedingungen der Marktposition dieser Reedereien wird
im Zweiten Teil noch niher eingegangen.

*
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In Bezug auf die Kostensituation der Reedereien aus Staatshandelslindern erscheinen fol
gende Feststellungen wichtig: Ein wesentlicher Vorteil dieser Reedereien ergibt sich ayg
dem dortigen Wirtschaftssystem. Bei niedrigerem Lebensstandard und véllig andersgear-
teten wirtschaftlichen Zielsetzungen konnten in der zentralen Verwaltungswirtschaft der
Staatshandelslinder die Kosten lange Zeit niedrig gehalten werden. So blieben dort gje
Kostensteigerungen im Zeitraum von 1950 bis etwa 1978 weit hinter den in allen markg.
wirtschaftlich orientierten Lindern zu verzeichnenden Steigerungen zurlick. Dies gile
gerade auch fir den Dienstleistungssektor.

Auch heute noch kénnen die Reedereien der Staatshandelslinder mit erheblich niedyi.
geren Lohnkosten operieren als ihre westlichen Konkurrenten. Dagegen sind auch bej
ihnen die Gasdlpreise in den letzten Jahren stark erh6ht worden und belasten die Unter-
nehmen entscheidend. Bei dem hohen Anteil der Treibstoffkosten an den Gesamtkosten
der Binnenschiffahrt ist es insoweit zu einer Angleichung der Kosten fiir die Reedereien
aus den marktwirtschaftlich orientierten Lindern und aus den Staatshandelslindern ge-
kommen. Hieraus diirfte auch die jetzige Bereitschaft aller Donaureedereien zur laufenden
Anpassung der Tarife an die Kostensteigerungen resultieren, wie sie seit 1980 praktiziert
wird.

Ein weiterer wichtiger Kostenvorteil ergibt sich aus der geographischen Struktur der
Donauschiffahrt, was L. Mabr wie folgt beschrieben hat®D:

»Wihrend die Donau zwischen Regensburg und Komorn infolge ihrer starken Strémung
und der hierdurch eingeengten Fahrrinne zeitlich als auch tauchungs- und anhangmaiRig
nur beschrinkt befahren werden kann, ist zwischen Komorn und der Donaumiindung die
Tag- und Nachtfahrt ebenso méglich wie Konvois von acht bis zehn Einheiten mit einer
Ladung von rund 8000 t. DaR die Frachtsitze im Bratislavaer Abkommen fiir die Donau-
schiffahrtsgesellschaften, die ihre Verkehre iiberwiegend zwischen Komorn und der
Donaumiindung abwickeln, kostendeckund, ja sogar gewinnbringend sind, ist verstind-
lich.”

Wenn zwar die vor achteinhalb Jahren getroffenen Feststellungen in Bezug auf die geo-
graphischen Gegebenheiten ,natirlich” unverindert weiter gelten, so ist doch eine we-
sentliche Anderung eingetreten: Bei der Neuherausgabe des Donaugiitertarifs ist ab 1978
den besonderen Bedingungen der Schiffahrt auf der oberen Donau Rechnung getragen
worden, so daB sich hieraus zur Zeit wohl keine Belastung der DDSG und des Bayerischen
Lloyd ergibt.

Fiir die Bayerischer Lloyd Schiffahrts-AG und die Erste Donau-Dampfschiffahrtsgesell-
schaft (DDSG) liegen uns keine Geschiftsberichte fir die letzten Jahre mehr vor. Der
Bayerische Lloyd ist Mitte 1978 aus dem Besitz des Bundes und des Landes Bayern an
die bundeseigene Speditionsgesellschaft Rhenus-WTAG {ibergegangen. Der Reedereiteil
wird inzwischen von der Stinnes-Reederei AG, Duisburg, mit verwaltet, die ihrerseits dem
bundeseigenen VEBA-Konzern angehért. Die DDSG ist ebenfalls ein staatliches Unter-
nehmen. Nach Angaben im Informationsdienst des Osterreichischen Wasserstrafien- und

31) Mabr, L., Die Titigkeit im Rahmen des Bratislavaer Abkommens, in: Verkehr, 15. Juni 1973,
S. 889.
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schiffahrtsvereinsaz) ist das Grundkapital der Reederei durch , Kapitalzufiihrung seitens
des Bundes seit 1972 von 150 Mio 6S auf 755 Mio 6S erhoht worden.”

In Bezug auf die Ertragslage der beiden nach marktwirtschaftlichen Grundsitzen grbei-
tenden Donaureedereien kann folgendes festgestellt werden: Aus dem letzter} .vorh_egen—
den Geschiftsbericht des Bayernlloyd (1976) ergibt sich, daR die Ree.derel in diesem
Jahr einen geringen UberschuR erzielen konnte. Nach Verrechr}ung mit derp Verlust-
vortrag aus dem Vorjahr in Hohe von 2,3 Mio DM mufte allerdings erneut ein Verlust
in Hohe von 2,2 Mio DM auf neue Rechnung vorgetragen werden. Fir die Z?lt nach der
Eingliederung des Unternehmens in den VEBA-Konzern liegen keine Gesc‘haftsberlchte
mehr vor. Fir die DDSG bin ich auf Informationen in der Fachpresse angewiesen. Danach
ergibt sich folgendes Bild: Im Jahr 1976 betrug der Verlust 7 Mio 6S, im Jahr 1977
26 Mio 6S. Das Defizit konnte im Jahr 1978, in dem die Beférderungsmenge der DDSG
qum ersten Mal die Grenze von 3 Mio Tonnen iiberschritt, um 3 Mio 0S v.erringer_t werden.
im Jahr 1979 schloR die Betriebsergebnisrechnung dann aber trotz einer weiteren Er-
hhung der Beférderungsmenge auf 3,4 Mio Tonnen mit einem Verlust von fast 4Q Mio
45 ab, der allerdings durch eine entsprechende Entnahme aus den Riicklagen ausgeglichen
werden konnte. Im Jahr 1981 schlieRlich belief sich der bilanzmiRige Verlust auf 18,2
Mio 6S?. Die Verluste werden in der Regel durch entsprechende Zahluggen des Staates
ausgeglichen. Von Interesse ist schlieRlich noch die Informgtion von Seiten der DDSG,
daR es ihr fiir 1981 gelungen ist, die Frachtsitze in allen Bereichen zu erhohen, upd zwar,
ie nach Wettbewerbslage, um 6 bis 25 %. Die Erhéhung reiche aber nicht aus, die starke

J
Erhohung der Treibstoffkosten wettzumachen?.

32) Schiffahrt und Strom, Heft 84, Januar 1982, S. 9.

33) Verkehr, Jg. 1981, Heft 42. ‘

34) Donau-Kurier, hrsg. von der Ersten Donau-Dampfschiffahrts-Gesellschaft, Heft 43, Wien, Mirz
1981.
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Zweiter Teil: Rechtliche und politische Probleme,
die sich fiir die Rheinschiffahrt im Wettbewerb mit der Donauschiffahyt

ergeben wiirden
Vorbemerkungen

In diesem Teil der Abhandlung méchten wir im Anschluf an den Uberblick iiber dje
Skonomischen Daten auf die wichtigsten Fragen rechtlicher und damit auch politischer
Natur eingehen, die sich fiir den etwaigen Wettbewerb zwischen Rhein- und Donay-
schiffahrt nach Fertigstellung der Rhein-Main-Donau-Verbindung ergeben wirden, Dje
gleichen Probleme bestehen iibrigens grundsitzlich schon heute fiir den Wettbewerb der
sterreichischen und deutschen Donau-Reederei mit ihren Konkurrenten aus den Staats-
handelslindern.

1. Kabotagevorbehalt

Artikel 1 der Konvention iiber die Regelung der Schiffahrt auf der Donau vom 18, August
1948 (Donau-Konvention)®® bestimmt: ,,Die Schiffahrt auf der Donau ist fiir die Ap, o~
horigen, -die Handelsschiffe und die Waren aller Staaten auf Grundlage der Gleichstellung
beziiglich der Hafen- und Schiffahrtsgebiihren und der Bedingungen fiir die Handelsschiff.
fahrt frei und offen. Vorstehendes findet keine Anwendung auf den Verkehr zwischen
Hifen desselben Staates.”

Im Gegensatz zur Revidierten Rheinschiffahrtsakte enthilt also die Donau-Konvention
einen ausdriicklichen Vorbehalt in Bezug auf die Kleine Kabotage, die nach der erginzen-
den Vorschrift des Artikels 25 der Konvention Schiffen unter fremder Flagge nur auf
Grund besonderer Bestimmungen des betreffenden Donaustaates gestattet ist. In der
Praxis sind ausschlieBlich die eigenen Schiffe ermichtigt, Beférderungen von Passagieren
und Waren im Verkehr zwischen Hifen ein und desselben Staates auszufiihren.

Der volkerrechtlich verbindliche Kabotage-Vorbehalt wird durch eine Vorschrift des Ab-
kommens iber die Internationalen Donaugiitertarife (IDGT)*, an dem alle 9 Donau-
reedereien beteiligt sind, noch ausgeweitet. Die am 1. Januar 1980 in Kraft getretene neue
Fassung des sogenannten Abkommens von Bratislava sieht nimlich in Ziffer 1.2 der Allge-
meinen Bestimmungen vor, da auch die Beforderungen zwischen zwei Donaustaaten
grundsitzlich den ,,nationalen Schiffahrts-Gesellschaften” vorbehalten bleiben. Nur, wenn
beide Gesellschaften auf die Beférderung verzichten, darf eine dritte Schiffahrtsgesell-
schaft eingeschaltet werden. Damit ist praktisch der gesamte Donauverkehr ,,reserviert.”

In der Praxis besteht daher auf der Donau zur Zeit keine Schiffahrtsfreiheit, unterliegt
jeder Beforderungsvertrag einer 6ffentlich-rechtlichen Regelung, sei es auch nur im Rah-
men des Abkommens von Bratislava.

35) Originalfassung russisch und franzésisch: Convention relative au régime de la navigation sur le
Danube, Budapest 1975. Wir zitieren nach der im Gesetzblatt der Bundesrepublik Osterreich
Nr. 40/1960 veroffentlichten deutschen Fassung.

36) Zitiert nach der von der ersten Donau-Dampfschiffahrts-Gesellschaft herausgegebenen deutschen
Fassung, Wien 1980; verbindlich ist nur die russische Originalfassung. Siehe die ausfiihrliche
Behandlung in Unterabschnitt V a).
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jm tibrigen sind von der Schiffahrt die von den jeweils zustindigen Donaustaaten oder
siromsonderverwaltungen nach einheitlichen Grundsitzen erlassenen Zoll-, Sanitits-
und Polizeivorschriften zu beachten.. Sie sind ohne Unterschied der Flagge, des Abfahrts-
oder Bestimmungsortes der Schiffe oder sonstiger Umstinde anzuwenden und diirfen die
gchiffahrt nicht behindern (Artikel 23 und 26 der Konvention).

vach der Jahresstatistik der Donau-Kommission®? sind im Jahr 1979 bei einer Beforde-
;ungsmenge von insgesamt 88,7 Mio Tonnen 57,2 Mio Tonnen bzw. fast 65 % in der
Kleinen Kabotage befordert worden.

Aus den Angaben iiber die Leistungen der nationalen Flotten der Donaustaaten®® geht
nervor, daR die Verkehrsmengen in der Kleinen Kabotage ausschlieBlich mit eigenen
schiffen des betreffenden Staates beférdert worden sind. Unter Beriicksichtigung des
erweiterten Kabotagevorbehalts auf Grund des Abkommens von Bratislava diirfte sich
gieser Anteil noch wesentlich erhShen. Dagegen macht die Kleine Kabotage in der Rhein-
schiffahrt zur Zeit nur 40 % des Gesamtverkehrs aus®. Damit bleibt derzeit der groRte
Teil des gesamten Frachtaufkommens auf der Donau den nationalen Flotten vorbehalten.
gs zeigt sich hier deutlich, welche einschneidende Wirkung eine derartig einschrinkende
Regelung hat. Zu dieser unmittelbaren Auswirkung der Schiffahrtregelung auf der Donau
kommen noch weitere indirekte Wirkungen hinzu, wie die folgenden Ausfihrungen
zeigen.

1. Besondere Regelung der Hafenbenutzung

Nach Artikel 24 der Donau-Konvention haben alle die Donau befahrenden Schiffe das
Recht, unter Einhaltung der ortlich geltenden Vorschriften in Hifen einzulaufen, dort
w laden und zu 16schen, Passagiere ein- und auszuschiffen sowie Treibstoff und Proviant
zu iibernehmen. Diese allgemeine Ermichtigung wird durch die Vorschrift des Artikels 41
prizisiert. Danach miissen die Reedereien mit den in den Hifen ansissigen Transport-
und Speditionsdiensten Abmachungen treffen, um die Umschlagseinrichtungen, Gerit-
schaften, Magazine, Lagerplitze usw. benutzen zu konnen.

Aus dieser Auflage kdnnten sich Schwierigkeiten dann ergeben, wenn nach Fertigstellung
der Rhein-Main-Donau-Verbindung eine grofere Anzahl westeuropdischer Schiffahrts-
unternehmen am Wechselverkehr teilnehmen und die Hafeneinrichtungen in den Staats-
handelslindern benutzen will. Nicht jedes dieser Unternehmen wire sicher in der Lage,
hierfiir besondere Vereinbarungen zu treffen, vor allem wenn es sich nur um sporadische
Transporte handelt,

Fir die einzigen zur Zeit am Verkehr mit den &stlichen Donaulindern teilnehmenden
westlichen Reedereien, die DDSG und die Bayerischer Lloyd AG, gibt es keine rechtli-
chen Schwierigkeiten in Bezug auf die Benutzung der Einrichtungen in Donauhifen der
Staatshandelslinder. Die Grundlage hierfiir stellen die am 26. September 1955 zwischen
den Donaureedereien Bulgariens, Ungarns, Ruminiens, der UdSSR und der Tschechos-
lowakei geschlossenen Abkommen von Bratislava dar, denen spiter auch die jugosla-

37) Annuaire statistique de la Commission du Danube pour 1979, S. 37,
38) Annuaire Statistique de ]a Commission du Danube pour 1979, S. 5360,
39) Siehe die Angaben in Abschnitt 111b des Ersten Teils.
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wischen Staatsreedereien und im Jahr 1968 ebenso die beiden westlichen Donaureeq
reien, die DDSG und die Bayerischer Lloyd AG, beigetreten sind*”. Damit sind die Voiz
aussetzungen fiir die uneingeschrinkte Anwendung der Vorschrift des Artikels 41 der
Donau-Konvention iiber die Hafenbenutzung auch fiir die beiden wesentlichen Reedereien
gegeben. Diese grundsitzliche Regelung wird dann durch Einzelvereinbarungen zum Teil
noch erginzt.

Wenn die rechtliche Seite somit geklirt erscheint, so ergeben sich offensichtlich aber
hiufiger Schwierigkeiten bei der praktischen Anwendung. So wird Klage dariiber gefiihre
daR die Hafen- und Umschlagsbetriebe in den Donauhifen der Staatshandelslindey dié
eigenen Schiffe bei der Abfertigung bevorzugten, so daR Schiffe der beiden westlichen
Reedereien zum Teil mit lingeren Liegezeiten und entsprechend erhéhten Kosten rech-
nen miiten. Im Gibrigen sei die Abfertigung ohnehin langwierig. Genaue Angaben hieriiber
liegen uns nicht vor.

SchlieRlich ist noch die Vorschrift des Artikels 40 der Donau-Konvention anzufiihren,
die vorsieht, daR die Behorden der betreffenden Donaustaaten Hafengebiihren von dep
Schiffen erheben. Dabei sind einheitliche Sitze nicht festgelegt worden. Allerdings ist eine
unterschiedliche Behandlung auf Grund der Flagge, des Abfahrts- oder Bestimmungsortes
des Schiffes oder aus sonstigen Griinden unzulissig. Ebenso gibt es keine einheitlichen
Entgelte fir die Benutzung der Lade- und Loscheinrichtungen, der sonstigen Gerite,
Speicher und Lagerplitze, die ortlich unterschiedlich festgesetzt oder vertraglich ver-
einbart werden. Sie missen allerdings entsprechend Artikel 41, Absatz 2 der Donau-
Konvention ohne unterschiedliche Behandlung erhoben werden.

II1. Schwierigkeiten bei der Griindung von Niederlassungen

Wihrend im Rheinstromgebiet auf Grund der fortgeschrittenen Liberalisierungsmag-
nahmen der Europiischen Gemeinschaften fiir einen Auslinder praktisch keine Schwie-
rigkeiten mehr bestehen, Handels- und Verkehrsniederlassungen zu begriinden, unter-
liegt die Niederlassung in den Staatshandelslindern einengenden einzelstaatlichen Vor-
schriften. Genaue Angaben hieriiber sind in der uns vorliegenden Dokumentation nicht
enthalten. Die Donau-Konvention enthilt hieriiber keine Bestimmung, was erklirlich
ist, da es sich bei ihr ja um eine Schiffahrtsregelung handelt. Dagegen ist in einem der
Teilabkommen des Abkommens von Bratislava die Frage der ,,gegenseitigen Agentierung
und Betreuung’ von Schiffen der Donauflotten ausfiihrlich geregelt. Danach sichern
sich die vertragsschlieRenden Schiffahrtsgesellschaften gegenseitig die Abfertigung und
Betreuung ihrer Fahrzeuge durch ihre Agenturen in den Donauhifen zu. Hierzu werden
Ubereinkommen unter Beriicksichtigung der fiir den betreffenden Hafen giiltigen Vor-
schriften und der Bestimmungen des Teilabkommens geschlossen*?.

Es kann -davon ausgegangen werden, daf Reedereien aus den Rheinuferstaaten und
Belgien, die nach Fertigstellung des Rhein-Main-Donau-Kanals am Donau-Verkehr teil-
nehmen wollen, auf Grund von Vereinbarungen, die den mit der DDSG und der Bayeri-

40) Die Vorschriften des Abkommens iiber allgemeine Verfrachtungsbedingungen im Giiterverkehr
sind durch die Vereinbarung von 1979 teilweise geiindert worden, Siehe die ausfiihrliche Behand:
lung in Unterabschnitt V a).

41) Siehe die ausfiihrliche Behandlung in Unterabschnitt V a).

Bedingungen fiir den Wettbewerb zwischen der Rbeinschiffabrt und der Donauschiffabrt 201

scher Lloyd AG zur Zeit schon bestehenden entsprechen, entweder eigene Niederlassun-
gen bzw. Agenturen griinden oder sich der Dienste bereits ansdssiger Firmen bedienen
kénnten, Hier diirfte bei entsprechender Vorbereitung und Unterstitzung durch die
zustindigen Dienststellen der eigenen Verwaltung nicht mit besonderen Schwierigkeiten
zu rechnen sein.

IV. Benachteiligung bei der Auftragsvergabe
a) im allgemeinen

In Unterabschnitt 1 ist schon ausgefiihrt worden, wie sehr der Vorbehalt der Kleinen und
praktisch auch der GroRen Kabotage die nationalen Reedereien der Donauuferstaaten
begiinstigt und das Titigwerden auslindischer Reedereien erschwert. Hinzukommt, daB
in allen an der Donauschiffahrt beteiligten Staatshandelslindern Deviseniiberlegungen bei
der Vergabe von Beférderungsauftrigen an die Schiffahrt ausschlaggebend sind. Hierauf
hat neuerlich Direktor L. Mabr, Leiter der Kommerziellen Abteilung der DDSG, hinge-
wiesen®?. In unserem Zusammenhang sind vor allem folgende Feststellungen von Inter-
esse: ,,Fiir den grenziiberschreitenden Verkehr auf der Donau gelten im AuRenhandel der
RgW-Linder strenge Auflagen aufgrund des bestehenden AuRenwirtschaftsmonopols, das
sich aus einem AuRenhandelsmonopol, einem AuRenhandelstransportmonopol und aus
einem Valutamonopol zusammensetzt. Nach wie vor versuchen diese Linder, ihre Export-
und Importgeschifte so zu titigen, daR die Transportvergabe im eigenen Lande verbleibt
und die Transportdurchfihrung bis zum Bestimmungsort, bzw. ab dem auslindischen
Versandort von ihnen beeinfluRt wird. Wurden die Transporte auf der Donau noch vor
rund zwel Jahrzehnten nahezu ausschlieBlich in Flotteneinheiten der RgW-Linder abge-
wickelt und die Reederei des AuRenhandelspartners, wenn iiberhaupt, nur in geringem
Umfange beteiligt, hat sich die Situation inzwischen doch etwas gedndert. Dazu trugen
nicht nur die engeren Kontakte der Donaureedereien im Rahmen des Bratislavaer Ab-
kommens bei, sondern auch die EinfluBnahme der auslindischen AuRenhandelspartner,
die bei ihren Verhandlungen auch zum Teil die Interessen der heimischen Schiffahrts-
gesellschaften mit wahrnehmen. Im iibrigen bestehen solche Probleme nicht nur im Ver-
hiltnis zwischen den westlichen und den siidostlichen Donaureedereien, sondern auch
innerhalb der Schiffahrtsgesellschaften der RgW-Linder und mit Jugoslawien.”

b) Einseitige Anwendung der cif- und fob-Klausel

Bei dem vorherrschenden Bestreben der Wirtschaftsorgane der Staatshandelslinder,
Westdevisen soweit moglich zu sparen oder zu verdienen, ist es nur natirlich, dag Ver-
lader aus diesen Lindern Beforderungsvertrige fir Exportsendungen mdglichst unter
Anwendung der cif-Klausel, Empfinger von Importsendungen dagegen unter
Anwendung der fob-Klausel abschlieRen, um auf diese Weise ihren eigenen Reedereien
die Befdrderungen ibertragen zu konnen. Soweit aber deutsche und Gsterreichische
Firmen die Entscheidung tber das zu beauftragende Verkehrsunternehmen selbstindig
treffen konnen, wird diese Entscheidung hiufig durch Dumpingangebote beeinfluBt.

42) Mabr, L., Die Marktchancen der Binnenschiffahrt auf der Donau, nicht veréffentlichter Vortrag,
Wien 1980.
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Hierzu hat der Generaldirektor der DDSG, Luczensky, in einem Vortrag festgestell®).
,,An dieser Stelle erscheint es nicht unzweckmiRig, kurz auf das bereits erwihnte Au[&enl
handelsmonopol der COMECON-Linder einzugehen. Seine Auswirkungen beeinflussen
nimlich den Anteil der DDSG am Transportaufkommen im Warenaustausch mit Oster.
reich und den Mitgliedstaaten des COMECON wesentlich. Die staatlichen AuRenhandels-
unternehmungen der COMECON-Linder verkaufen grundsitzlich auf Basis ¢ & f Donay.
bestimmungshafen, kaufen aber auf Grundlage fob auslindischer Donauversandhafen
Auf diese Weise bleibt die Transportvergabe jeweils ausschlieflich in FKinden der ab:
schlieRenden COMECON-Unternechmungen. Aus Griinden der Devisenersparnis werden
dann nur die in diesen Lindern heimischen Schiffahrtsgesellschaften bei der Transport
durchfithrung auf der Donau bevorzugt. Aus dieser Praxis resultiert der geringe Anteil
der DBSG in einzelnen Siidostverkehren.”

¢) Vertragliche Zuteilung von Beschdftigungsquoten

Da, wie schon ausgefihrt worden ist, den westlichen Donau-Reedereien auch fiir den
Wechsel- und Transitverkehr die freie Akquisition in den Staatshandelsiindern nicht oder
nur unter sehr erschwerten Bedingungen mdoglich ist, haben die DDSG und die Bayeri-
scher iloyd AG in den vergangenen Jahren mit den staatlichen Reedereien der iibrigen
Donauuferstaaten eine Anzahl Abkommen geschlossen. Wihrend noch 1975 vollstindige
Informationen uber die Einzelheiten dieser Abkommen, insbesondere auch iiber die Auf-
teilung der Quoten zu erhalten waren, ist dies heute wegen des ,,Betriebsgeheimnisses’
nicht mehr mdoglich gewesen. Allein iiber den im Dezember 1980 erneuerten ,,Quoti-
sierungsvertrag” zwischen dem Bayerischen Lloyd und der DDSG liegen uns folgende
Informationen vor*? .

»,Der Vertrag stellt fur die Schiffahrtsgesellschaften die wichtigste Grundlage ihrer Titig-
keit auf der Donau dar, zumal nach diesem alle Transporte zwischen deutschen und &ster-
reichischen Donauhifen behandelt werden. Nach den Bestimmungen der Internationalen
Donau-Giiter-Tarife IDGT fallen die Transporte zwischen den Hifen zweier Linder den
in diesen beheimateten Donaureedereien zu. Auch der vor kurzem in Wien paraphierte
Vertrag zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der Republik Osterreich iiber den
Binnenschiffsverkehr sieht im Artikel 4, Ziffer 4 und 5, eine dhnliche Regelung vor und
nicht zuletzt wird das in Beratung befindliche &sterreichische Bundesgesetz iiber den
zwischenstaatlichen Binnenschiffsverkehr auf WasserstraRen die Giitertransporte auf der
Donau den heimischen Binnenschiffahrtsunternehmen vorbehalten, Eine dritte Donau-
reederel darf Transportauftrige nur mit Zustimmung der heimischen Schiffahrtsgesell-
schaften bernehmen. Der neue Quotisierungsvertrag beriicksichtigt bereits diese Bestim-
mungen, weshalb der Sidostverkehr des BL und der DDSG nicht mehr unter den Gel-
tungsbereich dieses Vertrages fallen. Unbeschadet dessen haben sich der BL und die
DDSG verpflichtet, freie Transportmengen aus dem Drittlinderverkehr dem Quotisie-
rungspartner bevorzugt anzubieten.

43) Vervielfiltigtes Manuskript, Wien, Februar 1977.
44) Donau-Kurier, hrsg. von der DDSG, Wien, Mirz 1981, S. 9.
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Im sogenannten Westverkehr werden die Partner wie bisher schon eng kommerziell zu-
sammenarbeiten und jeweils das Einvernehmen bei Transportbeschliissen herstellen. Die
Frachten und die Nebengebiithren werden einvernehmlich festgelegt.

Das Quotenverhiltnis bleibt unverindert und betrigt 70 % fiir die DDSG und 30 % fur
den BL. Diese Regelung weicht zwar von der Bestimmung im deutsch-osterreichischen
Schiffahrtsvertrag ab, liegt aber in der traditionellen Aufteilung der Transporte auf der
ponau zwischen den Partnern BL und DDSG begrindet. Es steht vollig auRer Zweifel,
daR nach Inbetriebnahme des Main-Donau-Kanals die hilftige Aufteilung aller Wasser-
straRentransporte zwischen den Schiffahrtsgeselischaften beider Linder gelten wird.”

Nach unserer Auffassung dirften derartige kartellartige Vereinbarungen, die fir die
Reedereien aus Staatshandelslindern allerdings offentlich-rechtlichen Charakter haben,
noch am ehesten geeignet sein, den Reedereien aus der Bundesrepublik Deutschland und
Osterreich einen bestimmten Anteil am Donauverkehr zu sichern. Von freiem Zugang
sum Markt und freiem Wettbewerb, wie er fiir die Rheinschiffahrt durch die Mannheimer
Akte verbiirgt ist, kann aber in der Donauschiffahrt auf Grund der heutigen Regelungen
keine Rede sein. Dem trigt offenbar auch der vorstehend zitierte Entwurf fiir ein dster-
reichisches Gesetz iiber den zwischenstaatlichen Binnenschiffsverkehr ebenso wie das
bereits paraphierte Abkommen zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der Re-
publik Osterreich iiber den Binnenschiffsverkehr®® Rechnung.

Am Schlu@ dieses Unterabschnittes soll an Hand einiger statistischer Angaben gezeigt
werden, wie sich der Verkehr der DDSG im Jahr 1980 verteilt hat*®).

Tabelle 4:

Beforderungsmengen Netto-tkm
Westverkehr (mit BRD) 1,4 Mio t 41,1 % 147 Mio 19,3 %
Inlandsverkehr 0,8 Mio t 24,7 % 357 Mio 8,0 %
Stidostverkehr 1,1 Miot 342 % 1341 Mio 72,7 %
Gesamtverkehr 3,3 Miot 100 % 1845 Mio 100 %

Es ist fir die Wettbewerbssituation bezeichnend, daR der Siidost-Verkehr, das heift der
Verkehr zwischen &sterreichischen Hifen und Hifen der Staatshandelslinder nur 34 %
der Gesamtbeférderungsmenge ausmacht. Bei den Verkehrsleistungen in tkm ist der
Anteil dieses Verkehrs naturgemifR viel hoher und erreicht fast 73 %. Dabei ist zu be-
achten, daR die durchschnittliche Beférderungsweite im Jahr 1980 mit 550 km sehr groft
war. Von Interesse ist in unserem Zusammenhang weiter die Angabe, daf die DDSG im
Jahr 1979 nur 16.000 Tonnen im Verkehr zwischen Hifen in Drittstaaten, darunter wohl

auch Staatshandelslindern, beférdert hat*?.

Fir die Bayerischer Lloyd AG weist die offizielle Statistik fiir das Jahr 1979 eine Gesamt-
beférderungsmenge von 1,16 Mio Tonnen und eine Verkehrsleistung von fast 312 Mio
tkm aus. Hierbei sind 318 000 Tonnen im nationalen Verkehr und 842 000 Tonnen im

45) Paraphierte Fassung vom 18. September 1980.
46) Schiffahrt und Strom, Mirz/April 1981, S. 7 (vom Verfasser berichtigte Angaben).
47) Annuaire Statistique de la Commission du Danube pour 1979, S. 60.
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internationalen Verkehr beférdert worden. Am Verkehr zwischen Hifen der Staatshap.
delslinder hat die deutsche Donau-Reederei nicht teilnehmen kénnen®®. Weitere Anga-
ben liegen uns leider nicht vor.

Insgesamt ist festzustellen, daR der Anteil der beiden marktwirtschaftlich ausgerichtetep
Reedereien am Gesamtverkehr auf der Donau nur gering ist, wobei der nationale Verkehr
und der Verkehr zwischen der Bundesrepublik Deutschland und Osterreich berwiegt,

V. Geregelter Preiswettbewerb
a) Regelung durch die Abkommen von Bratislava

Die Donau-Konvention enthilt keinerlei Vorschriften in Bezug auf die wirtschaftliche
Titigkeit der Schiffahrtsunternehmen, auch nicht iiber die Festsetzung der Beférderungs-
entgelte und -bedingungen. Diese unterliegen grundsitzlich der freien Vereinbarung zwi-
schen Verlader und Beférderungsunternehmer. In der Praxis werden allerdings fiir dep
groften Teil der Beforderungen im internationalen Donauverkehr die in den Abkommen
von Bratislava festgelegten Bedingungen und Frachten angewandt. Zur Regelung der wirt-
schaftlichen Fragen und der Zusammenarbeit in der Donauschiffahrt haben am 26, Sep-
tember 1955 die staatlichen Donaureedereien der UdSSR, Bulgariens, Ruminiens, Up-
garns und der Tschechoslowakei drei Abkommen geschlossen. Die Abkommen kénnen
zwar einseitig gekiindigt, aber nur durch einstimmigen BeschluR geindert werden.

Die beiden jugoslawischen Donaureedereien sind diesen Abkommen in den Jahren 1966/
67, die osterreichische DDSG und die Bayerischer Lloyd AG am 2, Dezember 1968 bei-
getreten, Nach jahrelangen Verhandlungen konnten die Abkommen 1979 neu gefalt und
erginzt werden. Zur Zeit umfaft das Bratislavaer Abkommen folgende vier Teilabkom-
men, die in unserem Zusammenhang von Interesse sind*)

— Allgemeine Verfrachtungsbedingungen im Giiterverkehr,

die Internationalen Donaugiitertarife (IDGT),

— Beforderung von beladenen und leeren Containern auf der Donau,

— Remork, Hilfeleistung bei Havarien, Agentierung.

|

Wihrend das Abkommen iiber Remork, Hilfeleistung und Agentierung fiir die gesamte
Donauschiffahrt gilt, erstrecken sich die drei anderen Abkommen nur auf Beférderungen
im grenziiberschreitenden Verkehr.

Anfang 1981 hat L. Mabhr, der als Leiter der kommerziellen Abteilung der DDSG an den

Revisionsarbeiten maRgeblich beteiligt war, dargestellt, welche wesentlichen Neuerungen

am Bratislavaer Abkommen vorgenommen worden sind®”. Danach haben die langjdhrigen

Bemiihungen der beiden westlichen Donaureedereien, die Frachtsitze des Abkommens

den stark gestiegenen Kosten und der geinderten Paritit des Rubels anzupassen, zunichst

ab 1977 zu einem Teilerfolg gefithrt. Damals wurden nimlich Fracht-Koeffizienten fiir

48) Annuaire, 2.0.0,, S. 61.

49) Deutsche Fassung, hrsg. von der Ersten Donau-Dampfschiffahrts-Gesellschaft, Wien 1980, mit
Erginzungen. — Weitere Vereinbarungen betreffen ,,die Betreuung von unbemannten Fahr-
zeugen” in den Donauhifen, die ,gegenseitige Durchfiihrung von Schiffsreparaturen’ und ,,die
Durchfiihrung der Direktorenkonferenz der Donauschiffahrtsgesellschaften.”

50) Mabr, L., Bratislavaer Abkommen, Basis fiir Giitertransporte auf der Donau, Wien 1981, nicht ver-
offentlicht.
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Beforderungen zwischen deutschen und Osterreichischen Donauhifen einerseits, den
iibrigen Donauhifen andererseits eingefiihrt, um so der unterschiedlichen Kostenlage
Rechnung zu tragen. Eine umfassende Revision und starke Anhebung aller Frachtsitze
wurde aber erst moglich, nachdem der Einheitliche Transittarif (MTT) der Eisenbahnen
der RgW-Linder der Kostenentwicklung angepat worden war.

Das Abkommen iiber einheitliche Tarife ist dann ab 1. Januar 1980 durch die Internatio-
nalen Donau-Giiter-Tarife (IDGT) ersetzt worden. In diesem Zusammenhang sind die
nachstehend wiedergegebenen Feststellungen Mabrs von Interesse®?

,Die IDGT, die von den beiden westlichen Donauschiffahrtsgesellschaften in ihren Siid-
ostverkehren angewendet werden, sehen grundsitzlich folgendes vor:

1. Das Transportsubstrat auf der Donau aus dem AuRenhandel zweier Linder fillt aus-
schlieRlich den in diesen Lindern beheimateten Donaureedereien zu.

2. Die in den IDGT zwischen zwel Donauhifen geltenden Schiffsfrachtsdtze in Rubel
je 1.000 kg sind verbindlich. Eine Anderung nach unten oder oben bedarf der Zu-
stimmung des Schiffahrtspartners, d.h. eine Reederei allein kann die Frachtsitze
nicht korrigieren.

3, Die Frachtsitze in der Talrichtung sind gegeniiber jenen, die in der Bergrichtung
gelten, ermiRigt, um zusitzliches Transportsubstrat dem Donauwege zuzufiihren.
Dieses Prinzip wird im deutsch-Osterreichischen Giiterverkehr nicht angewendet, da
die Taltransporte ohnehin ca. 5 x so groR als die Bergtransporte sind.

4, Im Prinzip werden nur gréRere Transportmengen iibernommen, deshalb auch Min-
destfrachtzahlungsgewichte je Donaufahrzeug. Diese Regelung schlieRt aber nicht
aus, daf auch Mengen unter einer kompletten Fahrzeugladung unter bestimmten
Voraussetzungen libernommen werden.

5. Die im Abkommen iiber allgemeine Verfrachtungsbedingungen vorgesehenen Lade-
und Loéschnormen miissen eingehalten werden, Diese sind nach Auffassung der west-
lichen Reedereien relativ niedrig und entsprechen nicht in allen Hifen der techni-
schen Ausriistung.

6. Da die Frachtsitze in Rubel festgelegt sind, liegt das Kursrisiko bei den Donaureede-
reien, insbesondere bei den beiden westlichen Schiffahrtsgesellschaften BL und DDSG.

7. Die IDGT sehen zwar die Moglichkeit der Einhebung von Niederwasserzuschligen
vor, machen diese aber von der Zustimmung des Auftraggebers abhingig. Die Schiff-
fahrtsgesellschaften konnen allerdings in solchen Fillen vom Beférderungsauftrag
zuriicktreten.

8. Die Tarifierung der Giiter beriicksichtigt bei verschiedenen verkehrswichtigen Giitern
den Auslastungsgrad der Donaufahrzeuge.”

SchlieRlich stellt Mabr fest>, daR mit dem vorstehend angefiihrten BeschluB die nahe-
zu finfundzwanzig Jahre dauernde Erstarrung der Tarife im Rahmen des Bratislavaer
Abkommens beseitigt werden konnte. Hierzu sei ein Kompromifl zwischen zwei Gruppen,
nimlich den Schiffahrtsgesellschaften der RgW-Linder auf der einen, den westlichen

51) Mabr, L., 2.2.0.,S. 2,
52) Mabr, L., 2.a.0,, S. 4.

B——————————



206 Heinz-Richard Watermann

—_\

Donaureedereien und den jugoslawischen Schiffahrtsgesellschaften auf der anderen Sejte
notwendig gewesen. Es konne erwartet werden, daB sich die Frachtsitze auf der Donay
in Zukunft der Kosten- und Marktlage jeweils anpassen wiirden. In unserem Zusammen.
hang ist weiter der Hinweis von Interesse, da@ im Rahmen der Direktorenkonferenz des
Bratislavaer Abkommens derzeit an einer umfassenden Vereinbarung (Statut) iiber dje
Zusammenarbeit der Donauschiffahrtsgesellschaften gearbeitet wird. Die Schwierigkeit
dieser Arbeiten liege vor allem darin, dag das Abkommen von Bratislava in einigen Donay-
staaten Verordnungscharakter habe, in anderen Uferstaaten dagegen eine rein privar-
rechtliche Vereinbarung zwischen Unternehmen darstelle’?.

Den prignanten Ausfilhrungen eines der besten Kenner dieser schwierigen Materie ist
nichts hinzuzufiigen. Hieraus wird auch deutlich, mit welchen Hindernissen Unternehmen
der Rheinschiffahrt nach Fertigstellung der Rhein-Main-Donau-Verbindung auf der
Donau zu rechnen hitten. Sicherlich kénnte nur in einer umfassenden volkerrechtlichen
Vereinbarung eine befriedigende L&sung fiir die Teilnahme von Schiffen aus dem Rheip-
stromgebiet an der Donauschiffahrt gefunden werden.

Mit den Abkommen iber die Verfrachtungsbedingungen und die Internationalen Donay-
glitertarife sind die Beférderungsbedingungen und Frachten fir die gesamte Donauschiff-
fahrt mit Ausnahme der Kleinen Kabotage und des Verkehrs zwischen Hifen der Bundes-
republik Deutschland und Osterreich verbindlich festgelegt worden. Insoweit ist der
unternehmerische Spielraum hier eingeschrinkt, wogegen in der Rheinschiffahrt die
Frachten grundsitzlich frei vereinbart werden kénnen. Auch hierin zeigt sich, daR beide
Schiffahrtssysteme vollig unterschiedlich sind und damit auch die Wettbewerbsbedin-
gungen.

b) Anpassung der Frachten an die Kostenentwicklung

Die Frachtsitze, die in 7 Tarifklassen unter Beriicksichtigung des Giiterverkehrs, des
Raumbedarfs und des Wettbewerbs zu den Eisenbahnen eingeteilt sind, wurden bei der
Neuherausgabe der Donaugiitertarife mit Wirkung vom 1. Januar 1980 wesentlich erhoht.
Da die damalige Anpassung der Frachten jedoch noch nicht ausreichte, die weiter stark
gestiegenen Selbstkosten der Reedereien, vor allem ihrer Treibstoffkosten, zu decken,
beschloR die Direktorenkonferenz des Bratislavaer Abkommens schon im September
1980, die Tarife fiir den grenziiberschreitenden Verkehr um weitere 10 bis 26 % je nach
Tarifklasse anzuheben, allerdings auf das Jahr 1981 befristet®”. Inzwischen wurde vor-
gesehen, ab Anfang 1982 die Frachtsitze fiir alle Tarifklassen erneut linear um 10 (15) %
anzuheben®®, Demnach scheint sich jetzt die Auffassung durchgesetzt zu haben, daf es
im Interesse aller an der Donauschiffahrt beteiligten Schiffahrtsunternehmen, ob aus Ost
oder West, liegt, die Tarife in regelmiRigen Abstinden an die fortlaufend steigenden
Kosten anzupassen.

V1. Erhebung von Schiffahrtsabgaben

Ein der Vorschrift des Artikels 3 der Mannheimer Akte entsprechendes Verbot der Er-
hebung von Schiffahrtsabgaben enthilt die Donau-Konvention nicht. Im Gegenteil, die
53) Mabr, L., 2.2.0.,S. 5.

54) Schiffahrt und Strom, Heft 9—10, 1980, S. 5.
55) Donau-Kurier, hrsg. von der DDSG, Heft 12/1981, S. 8.
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Artikel 10, 35 und 36 sehen ausdricklich die Mdglichkeit vor, von der Schiffahrt Ab-
gaben zu erheben. Hier zeigt sich, wie schon beim Vorbehalt der Kleinen Kabotage,
erneut eine wesentliche Verschiedenheit der beiden FluRschiffahrtsordnungen, die den
nach Fertigstellung der Rhein-Main-Donau-Verbindung méglichen Wettbewerb zwischen
den Flotten beider Stromgebiete stark beeintrichtigen konnte.

Zum Verstindnis der Vorschriften tiber die Schiffahrtsabgaben sind zunichst die Artikel
3 und 4 der Donau-Konvention anzufithren. Nach Artikel 3 sind die Donaustaaten ver-
pflichtet, ihre FluBabschnitte in einem schiffbaren Zustand zu erhalten sowie die zur
Erhaltung und Verbesserung der Schiffahrtsverhiltnisse notwendigen Arbeiten durch-
zufiihren. Falls ein Donaustaat nicht selbst zur Ausfithrung der ihn betreffenden Ar-
beiten, die zur Sicherung der normalen Schiffahrt notwendig sind, imstande ist, kann
die Donaukommission entsprechend Artikel 4 ihre Ausfiihrung unter von ihr festzulegen-
den Bedingungen selber iibernehmen.

Dementsprechend sieht Artikel 34 vor, daf ,,die Finanzierung der gemiR Artikel 3 der
Konvention von den Donaustaaten durchzufithrenden hydrotechnischen Arbeiten auf der
Donau durch die betreffenden Donaustaaten selbst sichergestellt’” wird. Die Finanzierung
der Arbeiten nach Artikel 4 wird durch die Kommission sichergestellt. Hieran schlieft
sich die grundlegende Regelung fiir die Erhebung von Schiffahrtsgebiihren an, die Artikel
35 enthilt. Sie lautet: ,,Zur Bedeckung der Ausgaben fiir die Sicherung der Schiffahrt
kénnen die Donaustaaten nach Herstellung des Einvernehmens mit der Kommission fest-
legen, daR von den Schiffen Schiffahrtsgebiihren einzuheben sind, deren Héhe sich nach
den Kosten fiir die Instandhaltung der Stromstrecke und der im Artikel 34 genannten
Arbeiten bestimmt.” Eine entsprechende Regelung enthilt Artikel 36 fiir die beiden
Donauabschnitte, fiir die Sonderstromverwaltungen eingerichtet worden sind (Abschnitt
Sulina-Braila und Eisernes Tor). Diese Verwaltungen kénnen von den dort verkehrenden
Schiffen besondere Abgaben zur Deckung der anfallenden Aufwendungen fiir die Sicher-
heit der Schiffahrt und die Ausfihrung der von ihnen iibernommenen Arbeiten erheben.

SchlieRlich enthilt Artikel 10, der Fragen des Haushalts der Donaukommission und der
Beitrige der Vertragsstaaten behandelt, in Absatz 2 eine Vorschrift, wonach die Kommis-
sion Spezialabgaben festsetzen kann und zwar zur Bestreitung der Kosten fiir besondere
Arbeiten, die zur Erhaltung und Verbesserung der Schiffahrtsbedingungen durchgefithrt
werden. "

Neben diesen grundlegenden Vorschriften ist noch Artikel 37 wichtig, der vorsieht, daR
simtliche Arten von Abgaben keine Gewinnquelle darstellen diirfen. Sie sind also nur
zur Deckung der Bau- und Unterhaltungskosten bestimmt. Artikel 38 regelt die einheit-
liche Erhebung der Spezialabgaben, Schiffahrtsgebiihren- und besonderen Abgaben. Die
Abgaben sind nach der Tragfihigkeit der Schiffe zu berechnen. Von Bedeutung ist
schlieRlich die Vorschrift des Artikels 42, wonach fir die ,,Durchfahrt als solche’ keine
Abgaben erhoben werden dirfen.

Wenn somit die rechtlichen Voraussetzungen fiir die Erhebung von Schiffahrtsabgaben
auf der Donau grundsitzlich gegeben sind, so werden aber nach den uns vorliegenden
Informationen bisher keinerlei Abgaben erhoben. Insofern besteht in der Praxis zur Zeit
kein Unterschied zwischen der Behandlung der Rheinschiffahrt einerseits, der Donau-
schiffahrt andererseits.
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Dritter Teil: Offentlich-rechtliche MaBnahmen zum Schutz der
Rheinschiffahrt vor Wettbewerbsverzerrungen
I. Die Ausgangslage

Im Rahmen dieser Abhandlung kénnen Fragen, die sich in Bezug auf den internen Were.
bewerb zwischen Unternehmen aus den Rheinuferstaaten und Belgien ergeben, nich:
behandelt werden. Als Stichworte seien genannt: Unterschiede der Preisbildungssysteme,
je nachdem, ob es sich um nationalen oder internationalen Verkehr handelt; Tour-de-
Rdle-Regelungen fiir-den nationalen Verkehr in den Niederlanden, in Belgien und Frank-
reich sowie fiir den Verkehr zwischen diesen Lindern (Nord-Sid-Verkehr); Werkverkehy
mit Binnenschiffen; Nebeneinander von handweérklich arbeitenden Partikulierschiffern
einerseits, von industriell organisierten Reedereien andererseits. Es wire sicher interessant,
die Besonderheiten der Mirkte im Bereich der Rhein- und Binnenschiffahrt erneut eip-
gehend zu analysieren®®,

Wir miissen uns mit der Feststellung begniigen, da zur Zeit fiir den Bereich der Rhein-
schiffahrt, das heiRt fir den Anwendungsbereich der Revidierten Rheinschiffahrtsakte
von 1868, keinerlei Beschrinkungen in Bezug auf den Zugang zum Markt und die Teil-
nahme an der Personen- und Giiterbeférderung bestehen. Bekanntlich konnte das am
9. Juli 1976 paraphierte Ubereinkommen iiber die Errichtung eines Europiischen Still-
legungsfonds fiir die Binnenschiffahrt wegen rechtlicher und politischer Schwierigkeiten
nicht in Kraft gesetzt werden. Diese Regelung hitte im i{ibrigen den Zugang zum Marke
nicht eigentlich beschrinkt, vielmehr nur voriibergehend zur Reduzierung der insgesamt
im Verkehr eingesetzten Schiffe gefiihrt. Ebenso gibt es zur Zeit keine Beschrinkungen
der Preisbildung in der Rheinschiffahrt, abgesehen von bestimmten Relationen im natio-
nalen Verkehr der Bundesrepublik Deutschland und der Niederlande sowie im bereits
genannten Nord-Siid-Verkehr zwischen Stationen in den Niederlanden, Belgien und
Nordfrankreich.

Wir brauchen hier auf die Besonderheiten des Donauschiffahrtsmarktes nicht nochmals
einzugehen, beziehen uns auf deren eingehende Behandlung im Zweiten Teil unserer
Untersuchung57) Als Ergebnis ist festzuhalten, daR es sich um einen vollstindig regu-
lierten Markt handelt, zu dem Unternehmen aus Nichtuferstaaten zur Zeit praktisch
keinen Zugang haben, obwohl die Donau-Konvention ihnen diesen grundsitzlich garan-
tiert. Hinzukommen die Erschwernisse infolge der abweichenden wirtschaftlichen Ziel-
setzungen der Staatshandelslinder. Es ist daher wohl begriindet festzustellen, daR die
Bedingungen fiir den Zugang zum Markt und fir den Wettbewerb in der Donauschiff-
fahrt mit der freiziigigen Regelung in der Rheinschiffahrt nicht zu vergleichen sind.
Wegen der unterschiedlichen Wirtschaftssysteme besteht wohl auch keine Aussicht, in
absehbarer Zeit zu einer Anniherung der Wettbewerbsbedingungen in beiden Stromge-
bieten zu kommen.

56) Es wird auf folgende Verdffentlichungen verwiesen: Furtwdngler, R., Die Marktordnungen in
der Rheinschiffahrt, Diss. Freiburg 1966; Miiller, J. H.,, Die Binnenschiffahrt im Gemeinsamen
Markt, Baden-Baden 1967; Miiller, J. H. und Willeke, R. J., Die Preisbildungsorgane in der Rhein-
schiffahrt, Diisseldorf 1963.

57) Siehe die Ausfiihrungen auf den Seiten 198 bis 207.
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gei dieser Ausgangslage erscheint es verstindlich, da@ sich die Zentralkommission fiir
die Rheinschiffahrt schon seit lingerer Zeit mit der Frage befat hat, welche Mafnah-
men getroffen werden miiten, um die Rheinschiffahrt gegen ruinésen Wettbewerb
durch Unternehmen aus Drittlindern zu schiitzen. Als Drittlinder gelten in diesem Zu-
sammenhang alle Staaten, die nicht Signatarstaaten der Revidierten Rheinschiffahrts-
akte oder des EWG-Vertrages sind. Grundlage derartiger Malnahmen soll die ,,Rezi-
promtat sein. Hier ist auf die SchluRakte der Konferenz liber Sicherheit und Zusammen-
artbeit -in Europa hinzuweisen, die am 1. August 1975 in Helsinki unterzeichnet worden
ist. Darin erkliren sich die Vertragsstaaten entschlossen, ,,die Entwicklung des inter-
nationalen Personen- und Giiterverkehrs zu Lande sowie der Moglichkeiten einer ange-
messenen Teilnahme an diesem Verkehr auf der Grundlage des gegenseitigen Vorteils
u fordern”.

[I. Das Zusatzprotokoll Nr. 2 zur Revidierten Rheinschiffahrtsakte

Nach der urspriinglichen Fassung der Revidierten Rheinschiffahrtsakte von 1868 blieb
die Beforderungsfreiheit im Rahmen der allgemeinen Schiffahrtsfreiheit den zur Rhein-
schiffahrt gehdrigen Schiffen vorbehalten (Artikel 1 in Verbindung mit Ziffer 1 des
SchluBprotokolls). Diese Beschrinkung ist dann durch Artikel 356 des Versailler Ver-
trages beseitigt worden. Danach sind die Schiffe aller Staaten und ihre Ladungen zum
freien Verkehr und zur freien Beférderung auf dem Rhein und den der Akte unterliegen-
den sonstigen WasserstraBen zugelassen. Die Regelung gilt noch heute. Meines Wissens
haben aber nach dem Zweiten Weltkrieg Unternehmen aus Drittstaaten von dieser Mog-
lichkeit bisher keinen Gebrauch gemacht, mit Ausnahme allerdings der Kiistenschiff-
fahrt, des Rhein-See-Verkehrs.

Die im Zweiten Teil der Untersuchung im einzelnen beschriebenen, im vorstehenden
Unterabschnitt zusammengefaRten Besonderheiten haben die Delegationen der Ver-
tragsstaaten der Mannheimer Akte veranlaRt, durch eine Revision der Akte in Form
eines Zusatzprotokolls wieder auf die urspriingliche Regelung von 1868 zuriickzukommen.
Dabei sollten gleichzeitig Regeln fiir den Wechselverkehr und den Transitverkehr in Ver-
bindung mit dem Rhein festgelegt werden. Hierzu haben die Bevollmichtigten der Signa-
tarstaaten nach lingeren Verhandlungen, an denen seit 1977 auch die Organe der EG
beteiligt waren, anliBlich der Herbstsitzung der Zentralkommission am 17. Oktober
1979 das Zusatzprotokoll Nr. 2 zur Revidierten Rheinschiffahrtsakte unterzeichnet™.
Das zur Inkraftsetzung des Protokolls erforderliche Ratifizierungsverfahren liuft zur
Zeit noch.

Vom Inhalt des Protokolls werden nur die Bestimmungen angefiihrt, die fiir unsere
Untersuchung von Interesse sind: Sobald die durch das Zusatzprotokoll angestrebte
Neufassung der Vorschriften der Artikel 2 Abs. 3 und Artikel 4 der Mannheimer Akte
in Kraft getreten sein wird, werden nur noch zur Rheinschiffahrt gehérige Schiffe be-
rechtigt sein, Transporte von Waren und Personen in der Grofen und Kleinen Kabotage
innerhalb des Rheinstromgebiets auszufiihren. Andere Schiffe sollen hierzu nur nach

38) Zentralkommission fiir die Rheinschiffahrt, BeschluR 1979-11-3 und Pressemitteilung vom 17. Ok-
tober 1979 iiber die Unterzeichnung von Zusatzprotokollen zur Revidierten Rheinschiffahrts-
akte vom 17. Oktober 1968.

| | |
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MaRgabe von Bedingungen zugelassen werden, die von der Zentralkommission noch
festzulegen sind. Fiir den Wechselverkehr mit Drittlindern sind die Bedingungen durch
bilaterale Vereinbarungen festzulegen, vor deren AbschluB die Zentralkommission kop.
sultiert werden muR.

Wichtig fiir unsere Betrachtung sind vor allem auch folgende Bestimmungen, die in ejp
Zeichnungsprotokoll zum Zusatzprotokoll Nr. 2 aufgenommen worden sind: Nur sgl-
chen Schiffen darf eine Urkunde iber ihre Zugehéorigkeit zur Rheinschiffahrt erteil
werden, fiir die eine echte Verbindung zu dem Vertragsstaat der Mannheimer Akte be-
steht, dessen Flagge sie fithren diirfen. Die Behandlung, welche die zur Rheinschiffahyre
gehdrenden Schiffe genieRen, soll aber auch Schiffen zuteil werden, die die Flagge jedes
anderen Mitgliedstaates der EG fiihren. Hierin kommt die Berlicksichtigung des Gleich-
behandlungsangebots bzw. des Diskriminierungsverbots des EWG-Vertrages zum Aus-
druck.

Das Zusatzprotokoll Nr. 2, das einen wichtigen Teil der gemeinsamen Verkehrspolitik
der EG betrifft, mufite zunichst vom Rat der EG gebilligt werden, bevor das Ratifi-
zierungsverfahren in Kraft gesetzt werden konnte. Hierzu hat die Kommission der EG
dem Rat einen BeschluR vorgeschlagen, den dieser am 19. Dezember 1978 angenommen
hat. Der BeschluR, der dem Prisidenten der Zentralkommission mit Schreiben vom
6. Februar 1979%% iibermittelt worden ist, sieht vor allem die Billigung des Zusatzproto-
kolls und des Zeichnungsprotokolls vor, und zwar unter Beschrinkung auf die Mitglied-
staaten der EG, die zugleich Vertragsstaaten der Revidierten Rheinschiffahrtsakte sind.
Diese Staaten werden auch verpflichtet, dafiir zu sorgen, ,,daR zwischen Schiffen, die

“zur Fithrung der Flagge eines Mitgliedstaates berechtigt sind, keine Diskriminierung

moglich ist und daR die Entwicklung der gemeinsamen Verkehrspolitik gewahrt wird.”

In Bezug auf die der Zentralkommission durch das Zusatzprotokoll iibertragene Befugnis,
die Bedingungen festzulegen, in welcher Weise Schiffe aus Drittstaaten an der Kabotage
im Rheinstromgebiet teilnehmen diirfen, macht der Rat der EG die Zustimmung der
Vertreter der beteiligten Mitgliedstaaten von einem vorherigen Ratsbeschluf abhingig.

Der Rat der EG hat seinen urspriinglichen Beschluf durch einen weiteren Beschluf vom
24, Juli 1979%) noch geringfiigig gedindert bzw. erginzt. Dies gilt vor allem fiir das Zeich-
nungsprotokoll. Hier wurde die ,,echte Verbindung” mit einem Vertragsstaat der Revi-
dierten Rheinschiffahrtsakte oder einem Mitgliedstaat der EG ausdriicklich zur Voraus-
setzung fiir die Zugehérigkeit eines Schiffes zur Rheinschiffahrt und damit fiir seine Zu-
lassung zum Verkehr innerhalb des Rheinstromgebiets gemacht. AuBerdem wurde in
Bezug auf den etwaigen Beitritt der Europdischen Wirtschaftsgemeinschaft zum inter-
nationalen Rheinstatut eine formelle Absichtserklirung abgegeben.

III. Erginzende Regelungen zum Zusatzprotokoll Nr. 2

Das Verfahren zur Ratifizierung des Zusatzprotokolls Nr. 2 liuft noch. Die neue Rege-
lung diirfte aber spitestens 1983 in Kraft gesetzt werden kdnnen. Die Kleine und ebenso

59) Sondermitteilung der Zentralkommission fiir die Rheinschiffahrt vom 8. 2. 1979 — nicht ver-
Sffentlicht.

60) Sondermitteilung der Zentralkommission fiir die Rheinschiffahrt vom 2. 8. 1979, Anlage 1 —
nicht verdffentlicht.
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die GroRe Kabotage auf dem Rhein und seinen Nebenfliissen blieben dann der Rhein-
schiffahrt vorbehalten. Damit wiirden die Bedingungen fiir den Zugang zum Rheinschiff-
fahrtsmarkt der fiir die Donauschiffahrt auf Grund der Donau-Konvention und der Ab-
kommen von Bratislava schon seit 1948 bestehenden Regelung angepaflt werden. Inso-
fern kann man von einer ,,Angleichung der Wettbewerbsbedingungen’ fiir die beiden
grolen Strome sprechen®”). Auf diese Weise konnte sicherlich ruingser Wettbewerb fiir
den Fall vermieden werden, daf nach Fertigstellung der Rhein-Main-Donau-Verbindung
die Unternehmen der Donauschiffahrt am Verkehr innerhalb des Rheinstromgebiets teil-
nehmen wollen. Die genauen Bedingungen hierfiir sind von der Zentralkommission fiir
die Rheinschiffahrt erst noch festzulegen (Artikel 11, Abs. 1 des Zusatzprotokolls Nr. 2).
Fiir den Wechselverkehr zwischen Hifen im Rheinstromgebiet und solchen in Dritt-
staaten sollen nach Artikel 1I, Abs. 2 des Zusatzprotokolls Nr. 2 die Bedingungen in
bilateralen Abkommen festgelegt werden. Vor Abschluf derartiger Vereinbarungen ist
die Zentralkommission zu konsultieren.

Fiir Abkommensentwiirfe, iiber die zur Zeit zwischen der Bundesrepublik Deutschland
und mehreren Donauuferstaaten verhandelt wird, sind bereits Konsultationen aufgenom-
men worden. Sie sind deshalb von besonderem Interesse, weil sich die Bundesrepublik
fiir den beide Stromgebiete verbindenden Kanal ebenso wie fiir den deutschen Donauab-
schnitt und den kanalisierten Main alle Rechte vorbehilt®?. Dies gilt auch fiir die Er-
hebung von Schiffahrtsabgaben.

Die Bundesrepublik Deutschland ist offensichtlich bestrebt, den Raum, den das Zusatz-
protokoll Nr. 2 fir den Wechselverkehr zwischen Hifen in beiden Stromgebieten und
fiir den Transitverkehr 14R8t, durch bilaterale Vertrige mit den einzelnen Donauuferstaaten
auszufiillen®®. Hierzu sind Verhandlungen mit Osterreich, der Tschechoslowakei, Ungarn,
Jugoslawien, Ruminien und der Sowjetunion im Gange. Bisher ist aber nur mit der Repu-
blik Osterreich ein Vertrag iber den Binnenschiffsverkehr paraphiert worden.

Hierin werden die Verkehrsrechte im einzelnen festgelegt. Von Interesse sind insbeson-
dere folgende Bestimmungen des Vertrages®”: Schiffe aus den beiden Vertragsstaaten
dirfen nur auf denjenigen Abschnitten der Wasserstraken des anderen Staates, auf die
sich die Vertragsstaaten geeinigt haben, Personen und Giiter im Transitverkehr befordern.
Fiir diesen Verkehr konnen Quoten vereinbart werden. Fur den Wechselverkehr kann
jeder Vertragsstaat HOchstzahlen der Fahrten festsetzen. Dabei sind die Unternehmen aus
beiden Staaten je zur Hilfte am Ladungsaufkommen zu beteiligen. Auf Antrag eines
Vertragsstaates sind auskommliche Frachtsitze zu vereinbaren. Die Teilnahme von

61) Die Beschrinkung in der Donauschiffahrt geht allerdings insofern wesentlich weiter, als die
Kleine Kabotage den eigenen Schiffen, die GroRe Kabotage grundsitzlich den Schiffen der
beiden beteiligten Donauuferstaaten vorbehalten bleibt (siehe hierzu die Ausfiihrungen in Unter-
abschnitt I des Zweiten Teils).

62) Die Genehmigung der Kabotage im Einzelfall stiitzt sich auf § 20 des AuRenwirtschaftsgesetzes
in Verbindung mit § 47 der AuRenwirtschaftsverordnung.

63) Sengpiel, J. hat hieriiber vor dem Osterreichischen WasserstraRen- und S chiffahrtsverein, Wien,
ausfiihrlich referiert; veréffenticht unter dem Titel: Ost-West-Binnenschiffahrtsfragen aus der
Sicht der Bundesrepublik Deutschland, in: Zeitschrift fiir Binnenschiffahrt und WasserstraRen,
Nr. 2/1980, S. 40 ff.

64) Vertrag zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der Republik Osterreich iiber den Bin-
nenschiffsverkehr vom 18. September 1980 (paraphierte Fassung).
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Schiffen aus Drittstaaten am Wechselverkehr ist von der Zustimmung des Partners ap.
hingig. Schiffe aus einem der beiden Vertragsstaaten diirfen Personen und Giiter zwischen
einem Hafen des anderen Vertragsstaates und einem Hafen in einem Drittland nur pe.
fordern, wenn dies von den Vertragsstaaten vereinbart wird. Im iibrigen sichern sich die
Vertragspartner Gleichbehandlung der Schiffahrt zu. Weiter wurde die Bildung eines ge-
mischten Ausschusses vorgesehen, dem wichtige Aufgaben in Bezug auf die Ausfﬁhrung
des Vertrages und dessen Uberwachung iibertragen werden sollen.

Man kann davon ausgehen, daR der Vertrag mit Osterreich eine Art Mustervertrag dar-
stellt, dessen Elemente auch in die Vereinbarungen der Bundesrepublik Deutschland mit
anderen Staaten ibernommen werden diirften. Dabei wird allerdings der besonderen
Tatsache Rechnung getragen, daR die DDSG neben dem Bayerischen Lloyd die einzige
nach marktwirtschaftlichen Prinzipien arbeitende Donau-Reederei ist. Insofern sind die
Wettbewerbsbedingungen fiir diese beiden Reedereien vergleichbar und kénnen daher
weitgehend gleichbehandelt werden.

IV. Festlegung der Bedingungen fiir die Zugehorigkeit zur Rheinschiffahrt

Wenn das Zusatzprotokoll Nr. 2 zur Mannheimer Akte zwar die Abschirmung des Rhein-
schiffahrtsmarktes gegen ruindse Konkurrenz aus Drittstaaten ermdglicht, so besteht
doch weiterhin die Gefahr, daf Binnenschiffahrtsunternehmen, die im Rheinstromgebiet
niedergelassen sind, unter auslandischen EinfluR geraten. Deshalb sicht das Zeichnungs-
protokoll zum Zusatzprotokoll Nr. 2 in Absatz 1 vor, daR allein diejenigen Schiffe als zur
Rheinschiffahrt gehorig anerkannt werden und damit am Verkehr im Rheinstromgebiet
teilnehmen konnen, fiir die eine ,,echte Verbindung’’ zu einem Vertragsstaat der Mann-
heimer Akte oder zu einem Mitgliedstaat der EG besteht. Nur fiir Schiffe, die diese
Voraussetzung erfiillen, darf die zustindige Behorde eine Urkunde ausstellen, die sie zum
Fiihren der Flagge eines der Vertragsstaaten berechtigt.

Zur Zeit ist eine ad-hoc-Gruppe der Zentralkommission damit befaRt, eine Regelung
auszuarbeiten, in der die Voraussetzungen fiir die Anerkennung der ,,echten Verbindung”
im einzelnen festgelegt werden. Es geht dabei vor allem darum, die kapitalmiRige Beteili-
gung und die EinfluBnahme' aus Drittstaaten im Verhiltnis zu Unternehmen der Rhein-
schiffahrt einzuschrinken®). Insoweit handelt es sich in erster Linie um eine Frage des.
Niederlassungsrechts.

In diesem Zusammenhang ist schlieBlich von Interesse, daR der schweizerische Bevoll-
michtigte anldBlich der Unterzeichnung des Zusatzprotokolls Nr. 2 in Bezug auf Absatz 3
des Zeichnungsprotokolls eine Erklirung abgegeben hat. Danach billigt die Schweiz die
Gleichbehandlung von Schiffen aus den Mitgliedstaaten der EG mit den Schiffen, die zur
Rheinschiffahrt gehdren, unter besonderer Beriicksichtigung der Tatsache, daR in diesen
Staaten dasselbe Wirtschaftssystem besteht wie in den Vertragsstaaten der Mannheimer
Akte. Hierin ist wohl vor allem eine Geste zugunsten der dsterreichischen Donauschiffahrt
zu sehen, die ja ebenfalls unter marktwirtschaftlichen Bedingungen und Zielsetzungen
arbeitet®®, :
65) Eine entsprechende Regelung sieht das Osterreichische Binnenschiffahrts-Konzessionsgesetz
von 1978 (BGBI. Nr. 553/1978) vor.
66) Siehe hierzu die Ausfiihrungen von Halbmayer, K., Der Rhein-Main-Donau-Kanal. Betrachtungen
aus Osterreichischer Sicht; auszugsweise wiedergegeben in: Verkehr, Nr. 7/1981.

»
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Abschliefende Ausfithrungen

Ziel unserer Abhandlung war es, deutlich zu machen, unter welchen Bedingungen sich
nach Fertigstellung der Rhein-Main-Donau-Verbindung der Wettbewerb zwischen Unter-
nehmen der Rheinschiffahrt einerseits, der Donauschiffahrt andererseits abspielen wird.
Hierzu sind die derzeitigen 6konomischen und rechtlichen Voraussetzungen im einzelnen
untersucht worden. Weiter sind die zum Schutz der westeuropiischen Binnenschiffahrt
vorgesehenen Mafnahmen aufgezeigt worden. In diesem Zusammenhang miissen auch die
technischen Mdoglichkeiten angefiihrt werden: Allein auf dem deutschen Abschnitt der
Rhein-Main-Donau-Verbindung sind 45 Staustufen bzw. Schleusen vorgesehen, von
denen 36 bereits in Betrieb sind. Hinzukommen weitere 7 Staustufen auf der deutschen
Donaustrecke und 12 Staustufen auf dem Osterreichischen Donauabschnitt. Im Gegen-
satz zum Verkehr auf dem Rhein miBte demnach fir Beférderungen zwischen den
Stromgebieten des Rheins und der Donau mit erheblich lingeren Fahrzeiten und ent-
sprechend héherer Kostenbelastung gerechnet werden.

Fiir eine Beurteilung der Wettbewerbsméglichkeiten sind die Uberlegungen von Inter-
esse, die L. Mabr vor kurzem hierzu angestellt hat®”. Danach wiirde ein kleiner Schub-
verband mit einer Ladung von 2400 Tonnen fiir eine Fahrt von Linz nach Rotterdam
und zuriick unter Beriicksichtigung der Lade-, Losch- und Liegezeiten im Durchschnitt
30 Tage bendtigen. Ein derartiger Verband wiirde im Jahr damit insgesamt nur etwa 11
Umlédufe erreichen und konnte wegen der Unpaarigkeit des Verkehrs nur etwa 30 000 t
Giiter befordern. Insofern wiirden die hier eingesetzten Einheiten nicht ausreichend
ausgenutzt werden konnen. Wir miissen darauf verzichten, auf die weiteren Ausfiihrun-
gen Mabrs, insbesondere den Vergleich der etwaigen Schiffahrtskosten mit den derzeit
im kombinierten Eisenbahn-Binnenschiffsverkehr fiir Erztransporte von Hamburg nach
Linz erhobenen Gesamtfrachten niher einzugehen. Die SchluBfolgerung erscheint aber
begrindet, daR die Binnenschiffahrt nach Fertigstellung der Rheih-Main-Donau-Verbin-
dung vornehmlich in den Verkehrsrelationen den Wettbewerb zu den Eisenbahnen wird
aufnehmen konnen, in denen die WasserstraBe nur auf kurze oder mittlere Entfernung
benutzt werden mufB.

Das Hauptproblem fiir den eventuellen Wettbewerb zwischen Rhein- und Donauschiff-
fahrt wirde sich demnach im Kabotageverkehr auf dem Rhein stellen: Wenn die unter
ginstigeren Kostenbedingungen arbeitenden und nach ganz anderen Zielsetzungen aus-
gerichteten Reedereien aus den Staatshandelslindern ungehindert und unbeschrinkt
Zugang zum Rheinschiffahrtsmarkt erhielten, mite dies zweifellos zu ruinésem Wett-
bewerb fihren. Die technischen und 6konomischen Schwierigkeiten, die eine Fahrt durch
den Kanal mit sich bringt, wirden ja entfallen, wenn Schiffe mit ihren Besatzungen
dauernd auf dem Rhein stationiert wiirden. Sicher wiirden sich die Donau-Reedereien
dann ihren Anteil am Beférderungsaufkommen auf dem Rhein durch giinstige Fracht-
offerten zu sichern wissen. In diesem Fall wire auch mit stark erhéhten Investitionen
in die Donauflotte zu rechnen, deren Kapazitit sich in den letzten zwanzig Jahren ohne-
hin schon fast verdoppelt hat. Insofern dirfte die seit langem von der Rheinschiffahrt

67) Mébr, L., Der Main-Donau-Kanal und Osterreichs Wirtschaft, in: Verkehr, September 1981,
S. 1213 ff,
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gegeniiber der Zentralkommission erhobene Forderung gerechtfertigt sein, sie gegen die
Konkurrenz von auBen wirksam zu schiitzen.

Wir sind nun der Ansicht, daR die durch das Zusatzprotokoll Nr. 2 und erginzende Re-
gelungen in Aussicht genommene Neufassung grundlegender Vorschriften der Manp-
heimer Akte den Unternehmen der Rheinschiffahrt ausreichenden Schutz gegen ruinsse
Konkurrenz von auBen gewihren wiirde. Unter dieser Voraussetzung kann man woh]
davon ausgehen, daR sich fir die Rheinschiffahrt wie fiir die Donauschiffahrt nach Fertig-
stellung der Rhein-Main-Donau-Verbindung zusitzliche Beschiftigungsmdéglichkeiten in
neuen Verkehrsrelationen ergeben werden, ohne daR ihr Anteil am Verkehr im eigenen
Stromgebiet geschmilert wiirde. Allerdings bleibt die Reaktion der an diesem Verkehr
ebenfalls interessierten Eisenbahnen abzuwarten®). Hierzu eine grundsitzliche Bemer-
kung:

Es sollte eine der wichtigsten Aufgaben der Verkehrspolitik sein, dafiir zu sorgen, daR die
Kapazitdt der staatlichen Eisenbahnen, auf die aus gesamtwirtschaftlichen Griinden auch
in absehbarer Zukunft nicht verzichtet werden kann, optimal ausgenutzt wird. Dies darf
aber nicht dazu fithren, daB gleichfalls in gesamtwirtschaftlichem Interesse auf dem
Gebiet der WasserstraBen vorgenommene Investitionen spéter nicht ausreichend genutzt
werden (siehe das Beispiel des Elbe-Seiten-Kanals). Hier wire es Aufgabe des Staates, der
fiir beide Arten von Investitionen verantwortlich ist, die Eisenbahnverwaltung dazu anzu-
halten, Wettbewerbstarife nicht nur nach den variablen Kosten auszurichten. Unter dieser
Voraussetzung mi8ten beide fir den Massengutverkehr gleich gut geeigneten Verkehrs-
triger einen angemessenen Beitrag zur Deckung des volkswirtschaftlichen Verkehrsbedarfs
leisten kdnnen.

AbschlieRend ist festzustellen: Wenn sie sicherlich nicht das ,,Jahrhundertbauwerk”’ ist,
von dem zur Zeit soviel Aufhebens gemacht wird, so wird die Rhein-Main-Donau-Verbin-
dung nach ihrer Fertigstellung doch eine wichtige Transversale fiir den Verkehr zwischen
West- und Mitteleuropa, zwischen Ost und West sein®). Gleichzeitig wiirde der Kanal den
bayerischen Wirtschaftsraum an das gut ausgebaute WasserstraBennetz der Bundesrepublik
Deutschland und Westeuropas anschlieBen. DaR der dann mégliche Wettbewerb zwischen
der Rheinschiffahrt und der Donauschiffahrt ,,reguliert’” werden muR und in welcher
Weise dies geschehen sollte, ist, so hoffen wir, durch unsere Abhandlung verdeutlicht
worden.

68) Zur neuerlichen Diskussion iiber das nach Fertigstellung der Verbindung zu erwartende Verkehrs-
aufkommen hat Pisecky, F., kiirzlich Stellung genommen: Rhein-Main-Donau in industrieller
Sicht, unverd ffentlichtes Manuskript, Linz, Februar 1982,

69) Es wird hierzu auf die vor kurzem vom Europiischen Parlament angenommene Entschlieung
und den ihr zugrundeliegenden Bericht iiber die BinnenwasserstraBen in der Gemeinschaft ver-
wiesen, den der Abgeordnete K. H. Hoffmann im Namen des Verkehrsausschusses des Europi-
ischen Parlaments erstattet hat (PE 77.690 endg. vom 14, Juni 1982).
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Summary

Quite recently, the discussions on the completion of the Rhine-Main-Danube connection, of which
99 km of the total length of 577 km still remain to be constructed, have entered a more critical stage.
In spite of this it can be expected that the new waterway will be in operation towards the end of this
decade. In the light of this prospekt, it may already at this point be interesting to study the conditions
under which competition may possibly arise between shipping on the Danube and shipping on the
Rhine. These conditions are being studied both under economic and legal aspects. It turns out that the
Western shipping companies compared with their future competitors from the Danube area are well
prepared for the forthcoming situation. One has to remember, however, that due to the differences in
political systems, conditions are not the same as far as access to the market, canvassing and shipping
dues are concerned. The protective measures proposed by the Central Commission for the shipping on
the Rhine in Strasbourg, which are closely related to those issued by the bodies responsible at the
European Communities in Brussels, are described at length. What matters above all is limiting access
to the shipping market on the Rhine to the fleets of States situated along the Rhine. Once the
supplementary protocol is ratified, this would provide a possibility of harmonizing the terms of com-
petition between the two waterway areas.

Résumé

Les discussions sur ’achévement de la liaison Rhin-Main-Danube, dont il ne reste a4 construire que
99 km sur une longueur totale de 677 km se sont actuellement aggravées. Pourtant 'auteur estime
que la mise en service de la nouvelle voie d’eau se fera 4 la fin de cette décennie. Dans cette hypothese,
il semble particulierement intéressant d’examiner dés maintenant les conditions dans lesquelles la
navigation danubienne pourrait entrer en concurrence avec la navigation rhénane par le biais du
nouveau canal. Ces conditions sont etudiées, tant sur le plan économique que sur le plan juridique.
1l en ressort que les entreprises de I’Ouest sont bien armées pour se défendre vis a vis de leurs futurs
concurrents danubiens. Cependant les conditions concernant I’accés au marché, I'acquisition du fret
et les prestations de transport ne sont pas les mémes du fait notamment des systemes politiques
totalement différents.

En conséquence les mesures de sauvegarde que la Commission Centrale pour la Navigation du Rhin
de Strasbourg vient d’approuver, en liaison étroite avec les instances des Communautés Européennes
de Bruxelles, out été décrites de fagon détaillée. Elles doivent en principe réserver ’accés au marché de
la navigation rhénane aux seuls bateaux rhénans. Ainsi, aprés ratification du Protocole additionnel
y relatif, les conditions de concurrence entre les deux bassins fluviaux serout adaptées.




